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Актуальність теми. Проблема забезпечення безпеки виникла та розвивається з часів первісного ладу, відразу з виникненням родоплемінної організації суспільства. У процесі генезису суспільства та з формуванням держав вказане поняття наповнилося новим змістом, а з формуванням національних держав набуло ознаки національної безпеки. Так, однією з найважливіших функцій та напрямків діяльності сучасної держави є забезпечення національної безпеки. 
Актуальність аналізованого питання обумовлюється тим, що сама по собі система національної безпеки досить складне явище, яке перебуває у постійній динаміці свого розвитку і наповнюється новим змістом виходячи з розвитком суспільних відносин, науково-технічного прогресу, природних і техногенних змін. 
Державна влада являє собою головну ознаку будь-якої держави. Розкриваючи сутність організації та діяльності державної влади у будь-якій державі, її методи та форми  взаємодії з громадянським суспільством, можемо характеризувати політичний режим держави, її форму правління та багато іншого. Одним з провідних напрямків діяльності держави залишається забезпечення національної безпеки.
У наш час більшість конституцій держав світу закріплює положення про те, що джерелом влади є народ, який передає її для реалізації створеним ним же органам державної влади, тобто матеріалізуючи її та надаючи їй легальності. Найбільш глибоко сутність будь-якої держави розкривається через завдання, які стоять перед нею, а також форми і методи діяльності, використовуючи, які держава вирішує зазначені завдання та реалізує свої функції. Форми, методи забезпечення національної безпеки, що використовуються державною владою також характеризують сутність функціонуючого політичного режиму.
З метою реалізації завдань держава має певну організаційну структуру, тобто апарат державних органів. Традиційно влада в Україні розподілена на законодавчу, виконавчу та судову. Важливе місце в системі органів державної влади, що забезпечують національну безпеку  належить Президенту України та законодавчому органу державної влади – Верховній Раді України, оскільки Президент України та народні депутати парламенту обираються населенням безпосередньо прямим голосуванням, тобто наділяються владою безпосередньо її носієм. Безперечно повноваженнями у цій сфері наділений і уряд, а також інші центральні та місцеві органи державної влади. 
Актуальність теми зумовлена необхідністю визначення на даному етапі розвитку держави найбільш прийнятної форми існування державної влади, щодо її структури  органів та їх правового статусу, а також взаємодії гілок влади між собою в контексті забезпечення національної безпеки в умовах розгортання війни. Крім того, дуже актуальним питанням залишається протистояння гілок влади між собою та дублювання поставлених перед ними завдань, що свідчить про недосконалість інституту стримувань та противаг гілок влади у національному законодавстві, що негативно відображується на стані національної безпеки.
Ключовою загрозою національній безпеці на сьогоднішній день залишається війна. Війна як соціальне явище супроводжує існування людського суспільства завжди. З розвитком людської цивілізації змінюються форми ведення війни, методи її ведення. З розвитком війни розвиваються і форми ведення політичної боротьби. Військово-політичне насилля на даному етапі розвитку людства фактично трансформується у гібридну війну, що доповнює класичну війну. 
Поняття та сутність цієї форми війни суттєво розробив американський вчений Ф. Хоффман, який обґрунтував інформаційну, економічну, дипломатичну, політичну складову у сучасному міжнародному  протистоянні. У контексті розвитку національної державності актуальність дослідження сутності поняття «гібридна війна», розкриття її форм, методів ведення та інших особливостей набуває актуальності у зв’язку з тим, що наша держава є безпосереднім учасником такого сучасного протистояння, а саме її жертвою. Так, з 2014 року Російською Федерацією прямо застосовуються методи ведення гібридної війни відносно України у різних сферах життєдіяльності, а з 2022 року гібридна війна доповнилася відкритим вторгненням. З метою здійснення ефективного протистояння у такій формі ведення війни необхідно чітко розуміти її сутність та особливості ведення.
В контексті дослідження національної безпеки нашої держави доцільно підкреслити, що актуальність її вивчення великою мірою обумовлюється фактично постійною зовнішньою загрозою національній державності упродовж всього періоду національного державотворення. 
Значний теоретичний доробок у вивчення аналізованого питання внесено такими вченими закордонними та національними вченими як: 
Г. Моргентау,  В. Барабін, І. Даниленко, Ф. Фукуяма, Г. Кіссінджер, 
А. Рубан, В. Ліпкан, З. Чуйко, С. Алексєєв, С. Бобровник, Ф. Тарановський, О. Ющик, М. Коркунов, О. Копиленко, Ю. Дмітрієв, Л. Дюгі, І. Коліушка, А. Колодій, С. Лисенков, О. Дашковський, В. Авер’янов, Б. Кістяківський, М. Гай, А. Єрмолаєв, О. Ситник, В. Горбулін, О. Комарчук, А. Котенко, О. Кузь  та іншими.
Мета роботи:   дослідження сутності  повноважень органів державної влади у забезпеченні національної безпеки.
Об’єктом дослідження є  суспільні відносини, що складаються в процесі реалізації органами державної влади наданих їм повноважень у сфері забезпечення національної безпеки.
Предметом дослідження є повноваження органів влади в системі національної безпеки України. 
Завдання роботи: 
- проаналізувати поняття та принципи національної безпеки України;
- дослідити сутність державної політика у сфері  національної безпеки України;	
- визначити напрямки забезпечення національної безпеки;
- проаналізувати поняття системи забезпечення національної безпеки;
- визначити місце президента України у системі забезпечення національної безпеки;
- проаналізувати роль Ради національної безпеки і оборони у системі забезпечення національної безпеки;
- дослідити повноваження Служби безпеки України у системі забезпечення національної безпеки;
- визначити роль Збройних Сили України та інших органів влади у системі забезпечення національної безпеки;
- проаналізувати проблеми правового забезпечення національної безпеки та напрямки вдосконалення забезпечення національної безпеки;
- проаналізувати міжнародний досвід побудови системи національної безпеки. 
Методи дослідження. В ході виконання роботи застосовувалися загальнонаукові та спеціальні методи дослідження, а саме:
- метод системного аналізу за допомогою якого виділено напрямок дослідження;
- діалектичний метод за допомогою якого проаналізовано понятійний апарат;
- метод абстрагування за допомогою, якого досліджувалися властивості та якості правових категорій;
- методи дедукції, синтезу за допомогою яких виділено окремі ознаки досліджуваних категорій;
- метод індукції за допомогою якого визначено  ознаки досліджуваних категорій;
- метод аналізу за допомогою якого підведено підсумки роботи. 
Структура роботи: робота складається з вступу в якому обґрунтовано актуальність теми обраної роботи, визначено завдання роботи, її об’єкт, предмет дослідження, а також з  основної частини роботи, яка включає перший розділ з чотирма підрозділами, другий розділ з чотирма підрозділами, третій розділ з двома підрозділами.  Крім того, до структури курсової роботи входять висновок та список  джерел, які використовувалися в ході виконання роботи. 
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1.1. Поняття та принципи національної безпеки України 

У науковій літературі питання теоретичного наповнення поняття «національна безпека» та система її забезпечення досить дискусійні, оскільки різні вчені наповнюють їх власним суб’єктивним змістом. Варто зауважити, що фактично  попри тривале виконання державами функцій із забезпечення цієї безпеки вказане поняття у сучасному вигляді сформувалося відносно нещодавно.
Прийнято вважати, що аналізований термін введено до офіційного вжитку у 1904 році тодішнім президентом Сполучених Штатів Америки 
Т. Рузвельтом в ході чергового звернення до американського парламенту. Перші теоретичні спроби вивчення та наповнення вказаного поняття здійснювалися політологією, а пізніше дана дефініція почала активно використовуватися і юридичною наукою [1, с. 104].
Основні концепції аналізованого поняття можна звести до наступних:
- це  стан захищеності потреб держави та населення, а в даному контексті під потребами розуміють власне інтереси держави та суспільства;
- це сфера у якій існує людина як біологічна істота, а також нація в цілому. Безперечно за такого підходу варто відносити до функціонування у такій сфері й таких явищ та об’єктів, які поєднують інтереси індивідів як:
а) держава;
б) культура;
в) звичаї;
г) традиції;
д) природні ресурси;
ж) інше;
- це один із способів існування народу у власній державі;
- це комплекс соціальних і державних правових гарантій існування народу з метою недопущення посягання на нього як внутрішнього, так і зовнішнього ворога;
- це закріплена правовими нормами та фактична здатність держави зберігати за собою:
а) суверенність;
б) територіальну цілісність;
в) недоторканість;
г) суспільний рад;
д) бути повноправним суб’єктом міжнародних відносин;
ж) та інше.
Що ж до правового регулювання даного поняття, то законодавець закріпив його визначення у законі  від 21.06.2018 «Про національну безпеку України», де під ним поняттям визначено захищеність від реальних та потенційних загроз:
а) державного суверенітету;
б) територіальної цілісності;
в) конституційного ладу;
г) національних інтересів [2]. 
Першим основоположним документом, який вказував на необхідність забезпечення безпеки української державності в сучасному контексті була Декларація про державний суверенітет України від 16.07.1990. У вказаному документів закріплювалося право за нашою державою на власні збройні сили та вказувалося про підпорядкування цих сил та інших органів безпеки Українській радянські соціалістичній республіці. 
В подальшому розвиток аналізованого питання в контексті правового регулювання відбувався у тексті Акту проголошення незалежності України, де законодавець мотивує необхідність його прийняття смертельною небезпекою, яка нависла над нашою державою у зв’язку з серпневими революційними подіями в Радянському союзі. Крім того, вказаний акт вже вказує на такі цінності, що входять до складу поняття національна безпека як неподільність та недоторканість території нашої держави. 
У ст. 3 Конституції України йдеться про вищі соціальні цінності держави і не оминається увагою забезпечення безпеки людини, її прав і свобод. Ст. 32 основного закону оперує поняттям національної безпеки вказуючи, що обмеження прав людини може бути обумовлено інтересами національної безпеки. Більш того, чинна конституція врегульовуючи конкретні види прав людини роз’яснює порядок їх обмеження з огляду на потреби забезпечення національної безпеки [3]. 
Основи реалізації та забезпечення аналізованої безпеки є тим комплексом суспільних відносин, які врегульовуються виключно нормативно-правовими актами у формі законів. Варто розуміти, що законодавець має на увазі виключно основи такого напрямку діяльності держави, але разом з тим конкретні заходи щодо забезпечення  безпеки можуть застосовуватися та регламентуватися й іншими формами нормативно-правових актів. 
Вище керівництво сферою забезпечення такого рівня безпеки належить до компетенції глави держави, тобто президента, який одночасно очолює координаційний орган при ньому Раду національної безпеки і оборони, а також своїми указами вводить в дію її рішення. Як бачимо, все ж таки питання забезпечення  безпеки врегульовуються й нормативно-правовими актами у формі указів глави держави. 
Аналізуючи конституційні повноваження вищих органів державної влади, варто зауважити, що фактично кожен з них має повноваження щодо забезпечення національної безпеки. Так, як вже було вказано вище, глава держави фактично є вищим керманичем в аналізованій системі, оскільки має при собі відповідний координаційний орган, а також є верховним головнокомандувачем Збройних сил України, а також має відповідні повноваження щодо призначення керівництва Служби безпеки України. 
Що ж до Верховної Ради України, то як відомо це єдиний законодавчий органі у нашій державі, а як вже було вказано основи забезпечення державної безпеки врегульовуються виключно законами, тобто актами парламенту. 
Вищий орган виконавчої влади України – уряд, згідно ст. 116 Конституції України, здійснює безпосередні заходи щодо забезпечення безпеки України. 
У науковій літературі часто відбувається співвідношення таких понять як національна та державна безпека. Під останнім прийнято вважати, відсутність небезпеки для існування державою, що забезпечується нею ж самою шляхом створення компетентних органів з наданням їм відповідного кола повноважень. Нещодавно в контексті державної безпеки розуміли безпеку держави та суспільства, а тепер вказане поняття охоплює й безпеку конкретної особи. 
Варто зауважити, що поняття національна безпека у порівнянні з поняттям державна безпека ширше, оскільки включає такий великий об’єкт як націю і складається з двох великих частин: державної та громадської безпеки. Проаналізувавши вказані поняття, на мою думку доцільно їх розглядати як однакові за змістом, оскільки держава фактично представлена нацією, що являє собою соціально-економічну спільність людей на окремо визначеній території. Метою забезпечення національної чи державної безпеки є забезпечення інтересів суспільства і держави. 
Панує точка зору, що все ж таки національна безпека більш змістовно розкриває теоретичне наповнення даного поняття, але в цілому вони обидва вказують на такий стан розвитку держави за якого гарантовано розвиток:
- особи;
- суспільства;
- держави. 
До складу національної безпеки входять як структурні елементи забезпечення безпеки:
- прав і свобод;
- суспільства;
- конституційного ладу;
- суверенітету;
- територіальної цілісності [4, с. 100]. 
Досить цікавою точкою зору на це поняття  була 
Г. Брауна, який обіймав в уряді Сполучених Штатів Америки посаду міністра оборони. Так, останній вважав, що під нею доцільно розуміти наступні складові, що являють по суті фактичну можливість:
- зберегти власну територію;
- бути учасником відповідних відносин з іншими суб’єктами наділеними міжнародною правосуб’єктністю;
- захищати національні інститути влади від незаконного впливу;
- здійснювати контроль над власними кордонами [4, с. 101].
Серед представників Європейського центру з питань безпеки панує точка зору про те, що це поняття складається з таких складових як національна оборона та співіснування з іншими учасниками міжнародних відносин. 
Згідно ст. 3 закону України «Про забезпечення національної безпеки України» визначено, що здійснення нашою державою відповідної політики у аналізованій сфері обумовлюється необхідністю захисту:
- людини і громадянина;
-  життя і гідності людини як вищих соціальних цінностей;
- прав і свобод гарантованих законодавством;
- умов проживання, що виключають небезпеку;
- сталий розвиток суспільства;
- цінності суспільства;
- суспільний добробут;
- суверенітету;
- конституційного ладу;
- територіальної цілісності;
- недоторканості;
- навколишнього середовища;
- тощо [2]. 
Принципами забезпечення  безпеки є наступні:
- верховенство права, який включає контроль характерний для сучасного суспільства за діяльністю відповідних органів, що забезпечують національну безпеку. Крім того, вказаний принцип розкривається через такі складові діяльності держави як звітування за результати проведеної діяльності, дотримання прозорості у вказаній діяльності, а також відповідність дій правовим нормам;
- безумовне дотримання діючих загальнообов’язкових міжнародно-правових норм, який розкривається через прийняття нашою державою участі в:
а) у здійсненні міжнародних заходів спрямованих на забезпечення миру і безпеки;
б) міждержавних системах безпеки;
в) міждержавних механізмах безпеки, що досягається загальними заходами всіх держав;
- визнання основним засобом забезпечення національної безпеки розвиток сектору безпеки та оборони [5, с. 28]. 
Ключовими засадами, виходячи з яких здійснюється побудова національної стратегії безпеки є наступні:
- стримування, тобто здійснення державою заходів, які спрямовані на посилення можливостей нашої країни в сфері оборони і безпеки, щоб досягти стану неможливості здійснення агресії відносно України із боку будь-якої сторонньої держави;
- стійкість, тобто властивість національного суспільства та держави одночасно прийняти зміни у навколишньому середовищі, пристосуватися до них і жити в них;
- взаємодія, тобто приймаючи до уваги національні інтереси здійснення співпраці з такими міжнародними суб’єктами як:
а) Європейський союз (далі ЄС);
б) Північноатлантичний альянс (далі НАТО);
в) Сполучені Штати Америки (далі США);
г) інші закордонні держави;
д) інші міжнародні організації [6, с. 46].
На уповноважені органи держави, які мають забезпечувати такий рівень безпеки покладаються наступні напрямки діяльності:
- проведення слідкування за тим, яким чином відбувається вплив певних процесів на стан забезпечення національної безпеки;
 - здійснення виявлення конкретних загроз національній безпеці;
- проведення прогнозування виникнення відповідних загроз безпеці у майбутньому;
- здійснення оцінки таких загроз, а також оцінка причин, що зумовлюють виникнення воєнних конфліктів, а також наслідків до яких вони призводять. 
В ході аналізу поняття цієї безпеки дійшов висновку, що воно включає в себе і поняття національної оборони та комплекс відповідних відносин з іншими міжнародними суб’єктами. Забезпечення аналізованої безпеки характеризується наступними елементами:
- забезпечення сталості існування як людини зокрема, так і суспільства та держави в цілому;
- можливість реалізувати життєві потреби людини, держави і суспільства;
- здатністю відбиття чи відвернення як загроз із зовні, так і загроз із середини;
- здатність до саморозвитку;
- здатність до прогресу [7, с. 48]. 
Під принципами забезпечення національної безпеки прийнято розуміти основоположні сутнісні засади здійснення основних напрямків діяльності держави у аналізованій сфері, які обумовлюються тими завданнями, які стоять перед державою. 

1.2. Державна політика у сфері  національної безпеки України	

Ключовими нормативно-правовими актами, якими врегульовані основні напрямки діяльності держави у аналізованій сфері є наступні:
· Конституція України;
· чинні міжнародно-правові
·  договори;
· закони України, зокрема центральний  законом у аналізованій сфері є «Про забезпечення національної безпеки України»;
· підзаконними нормативно-правовими актами, які в реаліях сьогодення в більшості випадків представлені уразами глави держави, які вводять в дію рішення Ради національної безпеки і борони України (далі РНБО). Зокрема укази про введення в дію рішень РНБО:
а)   «Про Стратегію національної безпеки України»;
б)   «Про Стратегію воєнної безпеки України»;
в)   «Про Стратегію кібербезпеки безпеки України»;
г) інші.
Напрямки діяльності держави у аналізованій сфері обумовлюються відповідною метою, яка представлена таким чином:
- гарантування оборони нашої держави;
- гарантування воєнної безпеки;
- гарантування суверенітету та територіальної цілісності;
- реалізація курсу на інтеграцію у загальноєвропейський простір безпеки;
- вступ до складу Північноатлантичного альянсу;
- приймання участі у спільних заходах з іншими міжнародними суб’єктами у забезпечення безпеки та миру у світі [8, с. 130].
Варто відмітити, що напрямки діяльності обумовлюються ще цінностями держави визначені чинним законодавством. Так, аналізовані напрямки діяльності держави доцільно розглядати у окремих сферах, зокрема:
- у політичній:
а) створення дієвого механізму гарантування та реалізації прав і свобод людини і громадянина;
б) унеможливлення зовнішнього впливу на сферу реалізації внутрішньої політики в середині держави;
в) забезпечення інтеграції держави у діючі глобальні та регіональні системи безпеки;
г) забезпечення узгодженості інтересів громадянської стабільності;
д) формування соціальної стабільності;
ж) боротьба з корупцією;
е) боротьба зі злочинністю та забезпечення громадського порядку;
- у економічній:
а) боротьба з тіньовою економікою;
б) контроль за наповненням та використанням державного бюджету;
в) вжиття заходів з метою забезпечення захисту національного товаровиробника;
г) вжиття заходів боротьби з метою ліквідації незаконних різновидів господарської діяльності;
- у соціальній:
а) боротьба з значним майновим розшаруванням населення;
б) боротьба з крайніми кризами в сфері демографії;
в) формування дієвих гарантій соціального захисту людини;
г) здійснення захисту прав споживачів;
д) сприяння розвитку освіти, культури, спорту, тощо;
- у військовій сфері:
а) реалізація комплексу заходів спрямованих на недопущення, а в разі настання агресії можливості її відбиття;
б) вжиття заходів з метою усунення наслідків збройної агресії проти нашої держави;
в) недопущення дій щодо порушення територіальної цілісності;
г) охорона державного кордону;
ж) надання можливості реалізації громадського контролю на допустимому рівні за військовою сферою;
- у екологічній сфері:
а) реалізація принципів наукового підходу до користування природними ресурсами;
б) здійснення комплексу заходів спрямованих на охорону довкілля;
в) моніторинг стану довкілля з інформуванням суспільства про можливі загрози та їх наслідки;
г) вжиття стимулюючих заходів з метою використання екологічно чистих засобів виробництва;
д) контроль за перетином державного кордону об’єктів, що становлять екологічну загрозу;
ж) продовження боротьби з на слідками аварії на Чорнобильській атомній електростанції;
- у науково-технічній сфері:
а) забезпечення науково-технічного прогресу, шляхом вжиття залежних від держави заходів;
б) вжиття заходів стимулювання залишення на території нашої держави людського інтелектуального, наукового потенціалу;
- у інформаційній сфері:
а) захист власного інформаційного простору;
б) боротьба зі здійсненням інформаційних дискримінаційних заходів проти України;
в) запровадження ефективних заходів роботи з інформацією [9, с. 16]. 
В цілому здійснення Україною напрямків діяльності в аналізованій сфері включає так би мовити наступні механізми:
- організаційний;
- політичний;
- правовий;
- економічний;
- інформаційний;
- науково-технічний [10, с. 234]. 
Як висновок слід зазначити, що напрямки діяльності держави у аналізованій сфері врегульовуються чинним законодавством, особливе місце серед якого в контексті даного питання належить указам глави держави, який вводить ними в дію рішення Ради національної безпеки і оборони України та в яких регламентуються конкретні кроки, що необхідно реалізувати з метою забезпечення національної безпеки у різних сферах життєдіяльності. 

[bookmark: _Toc134196679][bookmark: _Toc184162067]1.3. Напрямки забезпечення національної безпеки України

Сьогодні забезпечення безпеки України обумовлюється збройною агресією розв’язаною проти нашої держави, яка зумовлює редагування всіх напрямків державної політики та переведенням національної економіки на військові рейки з метою захисту національної державності. Концепція забезпечення  державної безпеки визначена зокрема указом президента 
№ 56/2022 «Про рішення Ради національної безпеки і оборони України від 30.12.2021 «Про стратегію забезпечення державної безпеки». Саме вказаний документ є основою, яка вказує на ризики  безпеці, а також є тим орієнтуючим документом, який визначає безпосередньо напрямки діяльності держави у вказаній сфері [11].
Як визначено у наведеному документів, ключовим органом на який покладається реалізація політики у даній сфері є Служба безпеки України (далі СБУ). Серед ключових реальних загроз безпеки державі визначено агресію Російської Федерації проти нашої держави, яка виявляється у гібридній війні як у інформаційній сфері, так і прямому зіткненні на південно-східних територіях. Недоліками забезпечення безпеки держави в контексті необхідності відсічі вищевказаної агресії розв’язаної проти України є наступні:
· обмеженість проведення нашою державою принципу єдиної інформаційної політики у всіх сферах життєдіяльності;
·  слабкий рівень розвитку інформаційної інфраструктури;
· недостатній рівень розвитку стратегічних комунікацій;
· недостатня ефективність діяльності уповноважених у аналізованій сфері державних органів;
·  незавершеність реформування системи органів забезпечення державної безпеки і оборони;
·  неналежний рівень відповідного правового регулювання;
· брак достатнього рівня фінансування.
Так, з метою забезпечення безпеки держави у перспективі до 2025 року главою державі визначено доцільність та необхідність проведення наступних заходів:
- боротьба з підривною та розвідувальною діяльністю проти України;
- боротьба з терористичною діяльністю на території України;
- проведення чіткого розподілу компетенції між органами на які покладено обов’язок забезпечувати оборону нашої держави і тими на які покладено обов’язок забезпечувати національну безпеку;
- реформування з метою вдосконалення механізму взаємодії між різними державними органами в сфері оборони та забезпечення державної безпеки з оперативним та якісним обміном допустимою інформацією між ними;
- продовження адаптації національного законодавства у аналізованій сфері до стандартів ЄС та НАТО з досягненням кінцевої мети – членства у вказаних організаціях;
- проведення заходів спрямованих на підвищення ефективності охорони відомостей з обмеженим доступом;
- співпраця з міжнародними відомчими організаціями;
- запровадження якісно нових підходів до роботи відповідних органів безпеки та оцінки їх діяльності [12, с. 346]. 
Пріоритетними заходами з метою вдосконалення системи забезпечення безпеки главою держави визначено наступні:
· удосконалення оперативності відповідними уповноваженими органами виявлення загроз безпеці та вжиття відповідних заходів з метою їх усунення;
· подальший розвиток контррозвідувальних заходів з метою захисту конституційних цінностей держави;
· виявлення та вжиття заходів з метою усунення причин і умов, які сприяють тому, що особи погоджуються приймати участь у підривній та розвідувальній діяльності проти України;
·  продовження системної боротьби з так званим економічним тероризмом, що несе суттєву загрозу національній державності;
· посилення боротьби з організованою злочинністю;
· боротьба з корупцією як  з явищем, яке в цілому розкладає систему органів публічної адміністрації;
· продовження боротьби з діяльністю спеціальних служб іноземних держав на території України;
· удосконалення діючої системи кібербезпеки нашої держави, проведення координації органів, які реалізують повноваження у даній сфері;
· розробка та запровадження системи дієвих заходів з метою протидії іноземним інформаційним операціям спрямованим на дезорганізацію внутрішньої ситуації в країні, повалення конституційного ладу, супроводження посягання на територіальну цілісність;
· виявлення, розкриття, розслідування злочинів проти основ національної державності із гарантуванням направленням відповідних проваджень на розгляд суду та реалізацією принципів невідворотності кримінальної відповідальності і презумпції невинуватості;
· запровадження європейських стандартів захисту інформації з обмеженим доступом;
· підвищення якості охорони органів публічної адміністрації та їх посадових осіб;
· запровадження європейських стандартів прикордонної безпеки та в цілому підвищення якості охорони кордону;
· збільшення кількості послуг, що надаються автоматично у міграційній сфері з метою подолання корупції та реалізації принципу оперативності публічних послуг;
· спрощення надання доступу органам безпеки до відповідних діючих електронних реєстрів та підвищення якості їх ведення;
· оновлення правового регулювання правового статусу, порядку взаємодії, функціонування та реалізації покладених обов’язків органи, які здійснюють повноваження в сфері забезпечення національної безпеки;
· підвищення ролі та якості міжнародного співробітництва у аналізованій сфері [13, с. 104]. 
В реаліях сьогодення, які обумовлені розгортанням війни на території України, забезпечення  безпеки фактично залежить від діяльності Збройних сил України (далі ЗСУ) та результатів здійснення відсічі агресії. Разом з тим, слід зауважити, що в таких умовах підвищується значення і уповноважених органів безпеки щодо необхідності ефективного проведення розвідувальних та контррозвідувальних заходів з метою своєчасного виявлення та усунення внутрішніх загроз національній безпеці.
Правове регулювання оборони України здійснюється виходячи з положень Конституції України, а іншого чинного законодавства. Центральне місце серед якого належить законам України «Про національну безпеку України» та «Про оборону України» від 06.12.1991 [14].
Згідно вищевказаного однойменного закону, під обороною визначено систему вказаних у правовій нормі заходів у різних сферах життєдіяльності метою яких є:
- підготування до здійснення збройного захисту держави;
- здійснення такого захисту у разі настання відповідного конфлікту чи агресії із застосуванням зброї.
Вказаний закон визначає складові підготовки до оборони держави у мирний час, а також врегульовує порядок реалізації повноважень президента щодо часткової чи повної мобілізації населення.
Крім того, закон визначає повноваження вищих органів державної влади у аналізованій сфері та місцевих органів публічної адміністрації, зосереджуючи увагу на функціях центрального органу виконавчої влади у даній сфері – Міністерства оборони України.
Центральне місце у нормативно-правову акті віднесено серед органів системи оборони Генеральному штабу ЗСУ, під яким визначено вищий орган здійснення військового управління з визначенням його повноважень. 
Крім того, передбачено можливість за особливих умов утворення такого органу військового колегіального управління як Ставка Верховного Головнокомандувача ЗСУ, а також іншими правоохоронними та військовими формуваннями утвореними згідно чинного законодавства. Правову основу діяльності ставки врегульовує глава держави, затверджуючи відповідне положення. Що ж до порядку формування ставки, то воно здійснюється за ініціативою РНБО з пропозиціями відносно складу та чисельності главі держави. У разі прийняття рішення про формування ставки президент вводить в дію відповідне рішення вказаного координаційного органу своїм указом.
Деталізуючи конституційні права та обов’язки громадян України щодо захисту Вітчизни закон більш детально врегульовує правовий статус громадянина у сфері забезпечення оборони держави. 
Правовий статус, формування та порядок організації діяльності територіальної оборони врегульовано законом України «Про основи національного супротиву» від 16.07.2021 [15].
У науковій літературі поширена точка зору про те, що чинне національне законодавство у сфері правового регулювання оборони далеке від досконалості та характеризується недоліками, які можна узагальнити таким чином:
- містить велику кількість правових норм колізійного характеру;
- використовує невисокий рівень та якість правової техніки;
- часто зустрічається порушення реалізації принципу ієрархії правових норм;
- подекуди містить правовий вакуум;
- деякі комплекси суспільних відносин навпаки характеризуються зарегульованістю;
- невідповідність положень деяких нормативно-правових актів об’єктивним реаліям;
- не відображає принципу гуманності правового регулювання;
- характеризується відсутності системного принципу побудови правових норм.
Виходячи з наведеного, досить активно просувається точка зору про доцільність систематизації законодавства у аналізованій сфері шляхом кодифікації ключових нормативно-правових актів які врегульовують порядок організації оборони держави, а також проходження військової служби. 
Як вказано, у тексті указу президента № 392/2020 від 14.09.2020, яким затверджено Стратегію національної безпеки доцільно реалізовувати принцип системності у забезпеченні безпеки і оборони держави та втілювати з цією метою положення закону «Про національну безпеку України». 
Ще одним ключовим указом президента, який орієнтує напрямок реформування оборонного сектору держави є № 56/2022 від 30.12.2021, яким затверджено Стратегію забезпечення державної безпеки. Так, вказаний документ врегульовує: 
- порядок здійснення планування оборонної політики;
- порядок безпосередньої реалізації оборонної політики;
- напрямки вдосконалення відповідного правового регулювання;
- формування цільових програмних документів та відомчих підзаконних нормативно-правових актів з метою розвитку окремих секторів забезпечення безпеки і оборони держави;
- приведення у відповідність відомчого законодавства до європейських стандартів та стандартів країн учасниць Північноатлантичного альянсу;
- посилення взаємодії між різними органами сектору забезпечення безпеки і оборони держави;
- та інше [16, с. 132]. 
Як бачимо, виходячи зі змісту вищенаведених нормативно-правових актів перегляд з метою вдосконалення зазначеного законодавства є одним з ключових напрямків діяльності нашої держави. Рушійною силою, які підштовхнуло активацію процесу вдосконалення даного законодавства стало вторгнення російських військ на територію України 24.02.2023.
Досить цікавими є запропоновані заходи щодо реформування сектору оборони Національним інститутом стратегічних досліджень, зокрема:
- побудова системи органів управління оборонною сферою за стандартами країн ЄС з чітким розподілом їх повноважень та недопущенням дублювання повноважень і конкуренції органів у аналізованій сфері;
- індивідуалізація підходу до кадрового відбору, але при цьому забезпечення схоронності у відповідних секторах кадрів, які мають значний досвід професійної діяльності;
- застосування європейських підходів при реалізації взаємовідносин органів військового та цивільного керівництва;
- визначення місця недержавних суб’єктів, які наділяються повноваженнями контролю і нагляду у оборонному секторі;
- посилення соціально-економічного та юридичного захисту військовослужбовців;
- врахування думки громадянського суспільства при проведенні реформування оборонного сектору;
- боротьба з корупцією у оборонному секторі [17, с. 64]. 
Як висновок слід зауважити, що реформування оборонного сектору як складової забезпечення національної безпеки є терміновим та невідкладним завданням. Варто зауважити, що цей процес ускладнюється розгорнутою проти України війною, але в жодному разі це не може бути виправдання зі зволіканням вжиття належних заходів, а має бути навпаки розглянуто як рушійну силу, оскільки від дієвості сектору національної оборони напряму залежить існування національної державності.
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Національна система органів державної безпеки формується та функціонує виходячи з положень чинного законодавства України. На її формування мають прямий вплив існуючі виклики національній державності.
Виходячи зі змісту указу президента України «Про Стратегію сталого розвитку «Україна – 2020» № 5/2015 від 12.01.2015 було констатовано те, що національна система забезпечення безпеки фактично не забезпечує протидію зовнішній агресії розгорнутої проти України, а саме у зв’язку з:
- не сформованістю єдиної системи органів забезпечення аналізованої безпеки;
- застарілістю військової техніки та спеціального обладнання;
- невідповідність системи управління відповідною сферою світовим стандартам [18].
Виходячи з наведеного кола проблем було обумовлено подальшу діяльність нашої держави у аналізованій сфері. Поняття національної безпеки є досить дискусійним і в більшості випадків наповнюється різним теоретичним змістом, вказану дефініцію ми розглядаємо, згідно закону «Про національну безпеки України», який було цитовано у попередніх розділах даної роботи. 
У науковій літературі під системою забезпечення  безпеки прийнято вважати – єдиний державний механізм, врегульований правовими нормами, згідно якого визначено конкретні органи та їх повноваження у аналізованій сфері. Варто вказати, що в контексті аналізу діяльності державних органів даної сфери набуває актуальності питання контролю за їх діяльністю в тому числі громадського та в цілому їх підзвітності.
Функціями аналізованої системи є наступні:
- формування і підтримання стану готовності до забезпечення усунення виявлених і потенційних загроз;
- ефективне управління системою відповідних органів з метою формування системності у їх діяльності, контролю за такою діяльністю, а також проведення її оцінки;
- реалізація поточної діяльності у аналізованій сфері;
- забезпечення участі у відповідних заходах міжнародного характеру [19].
Система органів забезпечення  безпеки представлена сьогодні наступним чином:
- президент, який являє собою найвищий рівень владної структури у аналізованій сфері. Дана посадова особа здійснює загальне управління та керівництво всією системою безпеки, а також забезпечує взаємодію між різними гілками влади у даній сфері;
- РНБО. Вказаний орган реалізує безпосереднє глобальне управління системою органів безпеки. Як часто зазначають у науковій літературі з конституційного права, вказаний орган у зв’язку з посиленням його значення з 2014 року до сьогодення набув практично статусу органу спеціального управління системою органів державної безпеки. Звичайно ж діяльність цього органу нерозривно пов’язана з діяльністю глави держави, оскільки варто пам’ятати, що вказаний орган згідно конституційно-правових норм створюється і функціонує саме при президентові як дорадчий, координаційний;
- уряд – Кабінет Міністрів України реалізує управління аналізованою сферою через розгалужену систему органів державної виконавчої влади, які включають як центральні органи, так і місцеві державні адміністрації. У зв’язку з тим, що до складу уряду входить багато відомчих центральних органів виконавчої влади, кожен з яких реалізує покладені на нього повноваження щодо забезпечення безпеки у відповідній сфері це дає можливість стверджувати, що уряд є міжгалузевим органом у системі органів забезпечення безпеки;
- центральні органи виконавчої влади, які забезпечують здійснення напрямків діяльності у сфері забезпечення безпеки у відповідних сферах, а саме зокрема:
а) міністерства забезпечують внутрішню безпеку, згідно наданої компетенції;
б) СБУ забезпечує зовнішню безпеку та внутрішню безпеку згідно наданої компетенції.
- місцеві органи виконавчої влади та органи місцевого самоврядування в частині делегованих їм повноважень здійснюють згідно наданої компетенції управління у сфері забезпечення  безпеки на місцевому рівні [20, с. 128].
У наукові літературі прийнято включати до вищенаведеної системи і так звані недержавні структури, наприклад громадські та відповідні міжнародні організації. Функція їх діяльності у аналізованій сфері зводиться до здійснення контролю за спрямованістю та ефективністю забезпечення  безпеки, а також відповідності її правовим нормам з метою гарантування дотримання прав і свобод людини. Наведений різновид контролю є складником загального контролю аналізованої сфери, оскільки до неї можна віднести ще й адміністративний, парламентський, судовий контроль. Кожен з даних різновидів контролю доповнює один одного і формує єдиний механізм дієвого демократичного цивільного контролю.
Факторами, які зумовлюють формування складових системи забезпечення  безпеки є наступні:
- ситуація в середині держави;
- напрямок курсу політики держави у зовнішніх сфері;
- якість реалізації заходів безпеки відповідними органами. 
Варто мати на увазі, що наведене коло факторів перебуває у динаміці. Так, з 2014 року цей перелік доповнився посяганням на територіальну цілісність на південно-східні території України, а з 24.02.2022 відкритим вторгненням російських військ на територію України. 
В контексті аналізу системи органів  безпеки доцільно згадати і національні розвідувальні органи, правовий статус яких врегульований законом «Про розвідку» [21]. Важливість вказаних органів обумовлюється тим, що вони виконують загальну функцію щодо підтримки національних інтересів та реалізації державної політики у всіх сферах життєдіяльності. 
Як висновок слід зазначити, що система безпеки представлена складною системою державних органів, яка включає як органи спеціального вузько направленого управління, так і органи загальної компетенції, що частково включає і повноваження у аналізованій сфері. В цілому ж ця система перебуває на стадії її становлення, а її розвиток зумовлюється загрозами, які виникають.
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[bookmark: n4604]Правовий статус Президента України визначається Конституцією України (далі Конституція) як основним законом держави. Саме Конституція визначає місце інституту президента в системі державних органів влади, порядок його обрання та вступу на посаду, повноваження, принципи взаємодії з іншими гілками влади, конституційну відповідальність президента, а також порядок його усунення з посади чи заміщення. Чинна конституція не відносить президента до жодної з гілок влади. Слід зауважити, що за конституційним договором від 08.06.1995 президент визнавався головою держави та головою державної виконавчої гілки влади. Згідно ст. 102 Конституції , президент є главою держави і виступає від її імені. [3]. 
[bookmark: n5153][bookmark: n4606]Згідно ст. 103 Конституції, президент  обирається громадянами України на основі загального, рівного і прямого виборчого права шляхом таємного голосування строком на п'ять років. Президентом може бути обраний громадянин України, який:
-  досяг тридцяти п'яти років;
-  має право голосу;
-  проживає в Україні протягом десяти останніх перед днем виборів років;
[bookmark: n4607][bookmark: n4608][bookmark: n4609]-  володіє державною мовою. Одна й та сама особа не може бути президентом більше ніж два строки підряд. У разі дострокового припинення повноважень президента вибори  проводяться в період дев’яноста днів з дня припинення повноважень [22, с. 113].
Згідно ст. 106 Конституції, повноваження президента чітко розділяються як виключні повноваження президента та повноваження, які перехрещуються з повноваженнями інших державних органів. Повноваження президента визначаються його статусом визначеним у ст. 102 Конституції  і зводяться до сфери забезпечення єдності державної влади, представництва держави, забезпечення суверенітету та національної безпеки, реалізації прав і свобод людини, а також президенту характерні установчі, нормотворчі, кадрові та повноваження у сфері зовнішньої діяльності держави. Президент користується недоторканістю на час виконання своїх повноважень, за виключенням його усунення в порядку імпічменту. Повноваження президента врегульовані у ст. 106 Конституції[3].
Мною наведено основні повноваження президента, які значно ширші згідно чинної конституції та законодавства, оскільки основний закон прямо вказує на виконання президентом інших повноважень, шляхом видання указів та розпоряджень. Також президент має спеціальний координаційний орган РНБО, повноваження якої та діяльність регулюється конституцією та спеціальним законом.
Слід зауважити, що президент активно взаємодія з органами виконавчої влади призначаючи на посади всіх голів місцевих державних адміністрацій та звільняючи їх, а також з органами судової влади призначаючи частину вказану вище частину суддів Конституційного суду та суддів загальних судів.  
Ст. 108 Конституції чітко встановлює випадки припинення повноважень президента: вступ на посаду новообраного президента, смерть, відставка, неспроможність виконувати повноваження за станом здоров’я та імпічмент, процедура якого врегульована досить загально у ст. 111 Конституції. У разі дострокового припинення повноважень президента його повноваження з визначеними Конституцією обмеженнями виконує Голова Верховної Ради України до вступу нового президента на посаду [23, с. 86].
Виходячи з вищевикладеного, можна стверджувати, що президент відокремлений від всіх гілок державної влади, є окремою державною посадовою особою, яка підпорядковується і підзвітна народу України, який наділив його повноваженнями, але разом з тим взаємодії з всіма гілками влади та організовує їх.  У теорії конституційного права часто висловлюються думки, що аналіз правового статуту президента вказує про наближеність даного інституту до виконавчої гілки влади.
Виходячи зі змісту ст. 102, ст. 106 Конституції  на главу держави покладається обов’язок забезпечення державної незалежності і національної безпеки, а також територіальної цілісності. З метою реалізації повноважень для виконання вказаних обов’язків президент наділений такими групами повноважень як:
- скріплення підписом законів, що в подальшому забезпечує їх опублікування та вступ в силу, а також накладення права вето;
- ухвалення стратегічний управлінських документів у сфері забезпечення національної безпеки;
- внесення подання про призначення, звільнення голови СБУ, а також самостійне ухвалення кадрових рішень відносно призначення військового керівництва ЗСУ [24, с. 86].
Президент, який являє собою найвищий рівень владної структури у сфері забезпечення національної безпеки. Дана посадова особа здійснює загальне управління та керівництво всією системою безпеки, а також забезпечує взаємодію між різними гілками влади. Концепція забезпечення національної державної безпеки визначена зокрема указом президента 
№ 56/2022 «Про рішення РНБО від 30.12.2021 «Про стратегію забезпечення державної безпеки». Так, з метою забезпечення державної безпеки у перспективі до 2025 року главою державі визначено доцільність та необхідність проведення наступних заходів:
- боротьба з підривною та розвідувальною діяльністю проти України;
- боротьба з терористичною діяльністю на території України;
- проведення чіткого розподілу компетенції між органами на які покладено обов’язок забезпечувати оборону нашої держави і тими на які покладено обов’язок забезпечувати  безпеку;
- реформування з метою вдосконалення механізму взаємодії між різними державними органами в сфері оборони та забезпечення безпеки з оперативним та якісним обміном допустимою інформацією між ними;
- продовження адаптації національного законодавства у аналізованій сфері до стандартів ЄС та НАТО з досягненням кінцевої мети – членства у вказаних організаціях;
- проведення заходів спрямованих на підвищення ефективності охорони відомостей з обмеженим доступом;
- співпраця з міжнародними відомчими організаціями;
- запровадження якісно нових підходів до роботи відповідних органів безпеки та оцінки їх діяльності [25]. 
Пріоритетними заходами з метою вдосконалення системи забезпечення  безпеки главою держави визначено наступні:
· удосконалення оперативності відповідними уповноваженими органами виявлення загроз безпеці та вжиття відповідних заходів з метою їх усунення;
· подальший розвиток контррозвідувальних заходів з метою захисту конституційних цінностей держави;
· виявлення та вжиття заходів з метою усунення причин і умов, які сприяють тому, що особи погоджуються приймати участь у підривній та розвідувальній діяльності проти України;
·  продовження системної боротьби з так званим економічним тероризмом, що несе суттєву загрозу національній державності;
· посилення боротьби з організованою злочинністю;
· боротьба з корупцією як  з явищем, яке в цілому розкладає систему органів публічної адміністрації;
· продовження боротьби з діяльністю спеціальних служб іноземних держав на території України;
· удосконалення діючої системи кібербезпеки нашої держави, проведення координації органів, які реалізують повноваження у даній сфері;
· розробка та запровадження системи дієвих заходів з метою протидії іноземним інформаційним операціям спрямованим на дезорганізацію внутрішньої ситуації в країні, повалення конституційного ладу, супроводження посягання на територіальну цілісність;
· виявлення, розкриття, розслідування злочинів проти основ національної державності із гарантуванням направленням відповідних проваджень на розгляд суду та реалізацією принципів невідворотності кримінальної відповідальності і презумпції невинуватості;
· запровадження європейських стандартів захисту інформації з обмеженим доступом;
· підвищення якості охорони органів публічної адміністрації та їх посадових осіб;
· запровадження європейських стандартів прикордонної безпеки та в цілому підвищення якості охорони кордону;
· збільшення кількості послуг, що надаються автоматично у міграційній сфері з метою подолання корупції та реалізації принципу оперативності публічних послуг;
· спрощення надання доступу органам безпеки до відповідних діючих електронних реєстрів та підвищення якості їх ведення;
· оновлення правового регулювання правового статусу, порядку взаємодії, функціонування та реалізації покладених обов’язків органи, які здійснюють повноваження в сфері забезпечення національної безпеки;
· підвищення ролі та якості міжнародного співробітництва у аналізованій сфері [26, с. 52]. 
В реаліях сьогодення, які обумовлені розгортанням війни на території України, забезпечення національної безпеки фактично залежить від діяльності ЗСУ та результатів здійснення відсічі агресії. Разом з тим, слід зауважити, що в таких умовах підвищується значення і уповноважених органів безпеки щодо необхідності ефективного проведення розвідувальних та контррозвідувальних заходів з метою своєчасного виявлення та усунення внутрішніх загроз національній безпеці [27, с. 6].
В контексті аналізу повноважень глави держави у цій сфері доцільно вказати про важливість повноважень щодо формування та діяльності виконавчої гілки влади.
Аналізовані повноваження президента випливають зі змісту конституційно-правових норм. Так, згідно зі змісту Конституції  до повноважень, що стосуються формування органів виконавчої влади варто віднести наступні:
- здійснення призначення на посади голів дипломатичних представництв в іноземних країнах, а також при міжнародних організаціях. Доцільно зауважити, що в контексті призначення таких голів при міжнародних організаціях можна стверджувати, що таким чином президент реалізує одну зі своїх загальних функцій у вигляді представництва держави. Що ж до призначення голів дипломатичних представництв, то необхідно зважати, що ці посадові особи організаційно та структурно підпорядковані Міністерству закордонних справ України, що входить до складу уряду, а тому такі посадові особи можуть призначатися відповідним міністром чи урядом як колегіальним органом;
- здійснює внесення, виходячи з пропозиції коаліції депутатських фракцій у парламенті, подання щодо призначення цим же парламентом прем’єр-міністра України. Строк такого внесення обмежується п’ятнадцятьма днями з дня отримання відповідної пропозиції. Варто відмітити, що наведене повноваження є досить дискусійним, оскільки у наведеному механізмі видається зайвий елемент у вигляді президента. Так, з одного боку варто відмітити, що президент у даному випадку при реалізації аналізованих повноважень приймає участь у системі стримувань та противаг гілок влади, але з іншого ускладнюється процес призначення голови уряду. Залишаються незрозумілими правові наслідки невнесення главою державою запропонованої кандидатури для призначення прем’єр-міністра. З моєї точки зору, такі повноваження є дискреційними і невиправданими, оскільки обраний парламент відображає волю народу, а з наведеної причини погодження президентом кандидатури голови уряду недоцільно, зважаючи на те, що джерелом влади у країні є народ;
- здійснює внесення до парламенту подання щодо призначення міністра оборони, закордонних справ, а також призначає чи звільняє генерального прокурора за згодою парламенту;
- здійснює призначення та звільнення половини від складу Ради Національного банку України, а також Національної ради з питань телебачення та радіомовлення;
- пропонує парламенту кандидатуру на посаду голови СБУ;
- виходячи з того, що є верховним головнокомандувачем ЗСУ здійснює призначення та звільнення з посад їх командування;
- є очільником дорадчого та консультаційного органу – РНБО [28,
 с. 165].
Крім того, до повноважень аналізованого змісту необхідно віднести можливість створення інших служб і органів, консультативного, дорадчого характеру. 
Координаційним органом при президентові, що здійснює координацію та контроль за діяльністю всіх органів виконавчої влади, що відносяться до сфери забезпечення національної безпеки є РНБО. Очільником цієї ради є глава держави, який і визначає її персональний склад. Крім того, виходячи із займаних посад до складу цього органу відносяться:
- прем’єр-міністр;
- міністри оборони, внутрішніх та закордонних справ;
- голова СБУ.
Ухвалені рішення зазначеним органом набувають правового оформлення, шляхом видання главою держави окремого указу. 
Що до призначення та звільнення голів місцевих державних адміністрацій, то згідно Конституції та ст. 8 закону «Про місцеві державні адміністрації» такі призначаються на посади за указом глави держави, виходячи з поданої кандидатури урядом. Варто відмітити, що президент має право ініціювати перед урядом іншу кандидатуру для подання на таке призначення.  Висловлення відповідному главі адміністрації недовіри 2/3 від складу місцевої ради є підставою для глави держави ухвалити рішення про відставку такої посадової особи [29]. 
Варто згадати й повноваження глави держави у аналізованій сфері щодо формування органів виконавчої влади Автономної Республіки Крим. Так, призначення голови уряду автономії – Ради Міністрів  здійснюється парламентом республіки за погодженням з президентом. 
Основа повноважень щодо визначення змісту і напрямків діяльності органів виконавчої влади президентом закладена у ст. 102 Конституції, де зазначено гарантом яких цінностей є глава держави, зокрема варто виділити серед тим, що ще не було проаналізовано у даній роботі реалізація курсу України спрямованого на набуття членства в ЄС та НАТО. Умовами набуття такого членства є досягнення відповідного рівня розвитку, адаптація національного законодавства, реформування всіх сфер життєдіяльності, боротьба з корупцією та інші, що безперечно зумовлює необхідність спрямування діяльності органів виконавчої влади у відповідних напрямках.
Аналіз повноважень президента закріплених у ст. 106 Конституції дозволяє виділити з них, що відносяться до аналізованого комплексу лише щодо звернення до парламенту з посланнями про становище держави в яких можуть визначатися пріоритетні напрямки здійснення державної політики, а також зазначення того, що президент виконує й інші повноваження, що витікають зі змісту основного закону.  Так, формами нормотворчості президента є можливість винесення ним указів і розпоряджень, що є частиною національного законодавства і підлягають безумовному виконанню. На уряд та місцеві державні адміністрації покладається обов’язок виконання указів президент в ході своєї діяльності, а у вказаних наказах можуть міститися норми щодо спрямування такої діяльності.  
Аналіз змісту закону «Про Кабінет Міністрів України» вказує, що статус уряду, а також правове регулювання його діяльності, визначення напрямків такої діяльності ним здійснюється з дотриманням і з метою виконання в тому числі й указів глави держави [30]. Зокрема, проведення політики у певних сферах життєдіяльності урядом має бути унормоване з положеннями указів президента як частини національного законодавства. Загальна організація виконання указів президента покладається на уряд. Виходячи зі змісту закону «Про центральні органи виконавчої влади» на керівників міністерств, інших органів та їх структурних і місцевих підрозділів покладаються обов’язки щодо дотримання і організації виконання у своїй діяльності указів глави держави [31]. 
Згідно закону «Про місцеві державні адміністрації» в ході виконання покладених на них обов’язків останні відповідальні і перед президентом, а також здійснюють виконання його указів на місцях. Так, на голів місцевих державних адміністрацій областей покладається обов’язок інформувати главу держави та звітувати щороку йому про:
- виконання своїх обов’язків;
- соціально-економічне, політичне та інше становище на території на яку поширюється їх компетенція;
- вносити пропозиції спрямовані на удосконалення діючого законодавства;
- пропонувати варіанти оптимізації системи здійснення державного управління. 
Прикладами реалізації главою держави аналізованих повноважень можна навести указ № 487/2021 від 07.09.2021 «Про національну стратегію сприяння розвитку громадянського суспільства в Україні на 2021 – 2026 роки» [32]. Зміст наказує визначає наступні напрямки діяльності уряду:
- організація виконання стратегії і забезпечення участі в її виконанні інститутів громадянського суспільства;
- залучити до участі в її виконанні інші центральні органи виконавчої влади.
На області державні адміністрації указ покладає необхідність здійснення наступним напрямків діяльності:
- сформувати належні умови для розвитку громадянського суспільства;
- організувати діяльність координаційних рад з метою виконання вищевказаної стратегії;
- упродовж тримісячного строку розробити і затвердити програми розвитку громадського суспільства місцевого значення та розпочати їх виконання. 
Як висновок слід зауважити, що глава держави здійснює загальне керівництво сферою забезпечення національної безпеки, а також ухвалює стратегічні рішення, що визначають її напрямки функціонування та розвитку. На вказану посадову особу покладається конституційний обов’язок забезпечення національної безпеки. 
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РНБО є конституційним координаційним органом, які здійснює відповідну координацію у сфері забезпечення національної безпеки і оборони. У зв’язку з тим, що вказаний орган формується при президентові, то його правовий статус прямо пов’язаний із статусом глави держави та наданою йому компетенцією. Так, президент очолює вказаний орган. У теорії конституційного право досить часто виникали дискусії з приводу доцільності та юридичної допустимості зайняття президентом посади очільника цього координаційного органу. Остаточну крапку у наведених дискусіях було поставлено рішенням Конституційного суду України від 22.04.2008, згідно якого судовим органом було визнано правовірним і допустимим зайняття главою держави вказаної посади, оскільки, згідно положень ст. 106 Конституції глава держави виконує визначені у даній правовій нормі повноваженні та інші повноваження. Варто вказати, що основний закон держави прямо вказує, що глава держави формує склад та вводить в дію рішення аналізованого координаційного органу [33, с. 236].
Правовий статус аналізованого органу врегульований окрім Конституції, законом «Про Раду національної безпеки і оборони України» від 05.03.1998, згідно якого функціями органу є:
- ініціювання перед главою держави заходів спрямованих на реалізацію державної політики у відповідних сферах за напрямком діяльності;
- здійснення координації та проведення контролю за функціонуючими органами виконавчої влади у сфері безпеки і оборони у мирний час, а також у разі введення надзвичайного, воєнного стану чи інших ситуації, які безпосередньо несуть загрозу безпеці держави [34]. 
Відразу необхідно вказати на невизначеність поняття «інших кризових ситуацій», оскільки таке поняття є оціночним і надає можливість використання даним органом наданих повноважень фактично за будь-яких умов, які суб’єктивно можна назвати кризовими. Наче б то законодавцем зроблено спробу роз’яснення поняття кризової ситуації, шляхом надання визначення у вищевказаному законі, а саме під кризовою ситуацією в певному регіоні, державі чи сфері слід розглядати:
· крайнє загострення протиріч;
· гостру дестабілізацію.  
Як бачимо, всі запропоновані поняття також є оціночними і ніякої ясності в розуміння кризової ситуації не вносять. Разом з тим, варто відмітити, що національна історія до таких кризових явищ фактично відносить період проведення Антитерористичної операції та Операції об’єднаних сил на південно-східному напрямку держави. 
Склад аналізованого органу включає:
- президента, а у передбачених законом випадках до обрання нового президента цей орган очолює Голова Верховної ради України;
- голова уряду;
- міністрів оборони, внутрішніх та закордонних справ;
- голову СБУ [35].
Особливістю даного органу є те, що визначений у законі його склад не є вичерпний, оскільки главою державою можуть бути включені до його складу інші особи. При цьому закон вказує неоднозначно, що такими особами можуть бути керівники центральних органів виконавчої влади та інші особи. Таке законодавче формулювання в частині виділення керівників центральних органів виконавчої влади фактично є незрозумілим, оскільки за такої конструкції правової норми доцільно просто вказати, що президент має право включити до персонального складу даного органу будь-яких інших осіб. 
Безпосередню організацію роботи органу здійснює секретар, який призначається президентом, він же і організовує виконання рішень органу. Секретар може бути як військовою особою, так і цивільною як і його заступники, яких також призначає президент.
У підпорядкуванні секретаря органу перебуває апарат, який виконує інформаційні, аналітичні та організаційні функції. Правовий статус секретаря та апарату, порядок їх діяльності врегульований окрім законів ще й указами президента:
- «Питання контролю за виконанням указів, розпоряджень і доручень Президента України» № 1132/2005 від 26.07.2005 [36];
- «Положення про Апарат Ради національної безпеки і оборони України» № 1446/2005 від 14.10.2005 [37]. 
Діяльність аналізованого органу відбувається у формі проведення засідань, де відбувається особисте голосування його членів з питань, що обговорюються. Голова парламенту наділений правом приймати участь у засіданням цього органу за власною ініціативою. Ймовірно надання такого права голові парламенту обумовлено тим, що ця посадова особа за передбачених законодавством випадків очолює цей орган до обрання та вступу на посадову нового президента. Інші особи, які не входять до складу цього органу із числа депутатського корпусу, керівництва органів виконавчої влади чи інші особи можуть приймати участь у засіданнях органу виключно згідно запрошення голови органу, тобто глави держави. 
Для того, щоб на засідання органу було ухвалено рішення за нього мають проголосувати не менше ніж 2/3 від загального числа членів цього органу. Варто зауважити, що думка голови парламенту не є голосом, а має рекомендаційний характер із занесенням до змісту протоколу відповідного засідання. З метою забезпечення виконання рішення органу президент видає указ, а такий указ є обов’язковий для виконання державними органами виконавчої влади. 
Крім того, у вищевказаному закону «Про Раду національної безпеки і оборони України» окремими нормами врегульовано повноваження:
· органу в цілому;
·  голови органу;
·  секретаря органу;
·  апарату органу;
·  члену органу.
В умовах сьогоднішніх реалій, звертаючи увагу на посилення загроз національній безпеці та існування гібридного, а потім відкритого воєнного нападу на територію України структура аналізованого органу вимушено змінюється, шляхом формування інших її структурних підрозділів, можливість створення яких врегульовано відповідним указом глави держави. 
У зв’язку виникненням та активним застосуванням такої новітньої форми ведення війни як інформаційної у відповідній сфері, згідно указу глави держави створено у структурі аналізованого органу Національний координаційний центр кібербезпеки, а саме указ № 242/2016 від 27.01.2016 «Про Стратегію кібербезпеки України» [38]. Повноваження, порядок організації діяльності та структура центру кібербезпеки визначено у відповідному положенні, яке затверджене тим же указом президента від 27.01.2016.
З метою реалізації повноважень президента щодо розвідувальної діяльності відповідних органів через РНБО створювався у 2014 році, а в 2015 році ліквідовано Комітет з питань розвідки. Звичайно ж положення про порядок його створення, функціонування, склад та повноваження являються відомостями закритого доступу і не маємо можливості їх проаналізувати. У науковій літературі з приводу створення вказаного комітету активно обговорювалась правова можливість його функціонування, адже у даному випадку існує певна конкуренція правових норм. Так, у ст. 20 закону «Про національну безпеку України» президент має право формувати координаційні розвідувальні органи на кшталт вищевказаного комітету, але згідно закону «Про розвідку» президент має реалізовувати цей комплекс повноважень через РНБО. Яка з наведених правових норм має вищу юридичну силу за умови, що обидві з ним вміщені у нормативно-правових актах у формі законів питання залишається дискусійним. Очевидно, що за таких умов глава держави має самостійно вирішувати доцільний варіант реалізації наданих йому повноважень і у обох випадках він буде законним. 
Як висновок слід зазначити, що аналізований орган являє собою складу ієрархічну структуру, а його існування покликане необхідністю повної та ефективної реалізації повноважень президента у сфері забезпечення національної безпеки і оборони.
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СБУ є одним із органів в системі органів державної влади, що наділений спеціальними широкими повноваженнями у сфері забезпечення державної безпеки. Виходячи із сутності компетенції цього органу його функції зводяться до забепезпечення захисту таких цінностей як:
- державний суверенітет;
- конституційний лад;
- територіальна цілісність;
- науково-технічний потенціал;
- оборонний потенціал;
- інтереси держави;
- права громадян;
- охорона державної таємниці.
Такий захист здійснюється від розвідувально-підривної діяльності:
- іноземних служб спеціального призначення;;
- організацій як національнаного, так і міжнародного значення;
- окремих осіб та їх груп. 
Завдання служби охоплюють боротьбу з кримінальними правопорушеннями, що включає їх:
- попередження;
- виявлення;
- припинення;
- розкриття.
Юрисдикція служби охоплює кримінальні правопорушення у таких сферах як:
- мир і безпека людства;
- тероризм;
- інші, що мають об’єктом посягання важливі життєві інтереси держави.
Сучасний генезис напрямків діяльності служби є розгортання гібридної війний проти України з 2014 року та повномасштабне вторгення 2022 року. Правовий статус служби визначається спеціальним законом «Про Службу безпеки України», який ухвалений ще в 1992 році [39]. Історично структура служби охоплювати такі інституції як:
- підрозділ охорони вищих посадових осіб держави, а в подальшому на його основі сформовано Управління державної охорони;
- підрозділ зовнішньої розвідки, що в подальшому реформовано у окрему Службу зовнішньої розвідки;
- підрозділи, що займалися захистом інформації та мали спеціальні військові формування, які організовували державний захист зв’язку, а в подальшому на їх основі сформовано Державну службу спеціального зв’язку, захисту інформації.
Реформування служби почалося з 2014 року, оскільки саме в цей час інституція продемонструвала неготовність до повноцінного виконання покладених на неї обов’язків особливо у південно-східних регіонах держави. На даний час на розгляді парламенту перебуває декілька варіантів законопроектів щодо внесення змін до вищевказаного спеціального закону, що передбачають використання інших підходів у формуванні служби, окреслення її оновлених завдань і способів виконання повноважень.
Згідно ст. 85 Конституції голова служби призначається і звільняється парламентом за поданням глави держави. Крім того, в такий же спосіб визначається чисельність служби, її внутрішня структура і функції. З наведеного випливає, що широків повноваження щодо організації діяльності служби сконцентровані у президента, оскільки він реалізує політику в сфері національної безпеки як гарант суверенітету і територіальної цілісності. Зокрема, й шляхом пропозиції парламенту кандидатури очільника служби, а також ініціювання звільнення такого. Крім того, виходячи із займаної посади голова служби є членом РНБО України. 
Особливістю правового статусу служби є те, що вона є органом спеціального державного призначення, який виконує правоохоронні функції з метою гарантування безпеки держави. Вище вказаним спеціальним законом врегульовані наступні аспекти діяльності цього органу:
- система служби;
- організація її діяльності;
- вимоги до кандидатів на службу;
- повноваження працівників служби;
- особливості забезпечення соціального захисту працівників;
- особливості здійснення контрольно-наглядової функції за діяльністю служби;
- засади відповідальності осіб, що проходять службу;
- інші аспекти. 
Правовий статус і повноваження служби випливають із ряду інших законів, а саме:
- згідно ст. 5 закону «Про контр-розвідувальну діяльність» цей орган визначається таким, що реалізує спеціальні повноваження у вказаній сфері;
- згідно ст. 4 закону «Про боротьбу з тероризмом» визначено, що служба очолює систему державних органів, які протидіють тероризму;
- згідно ст. 5 закону «Про оперативно-розшукову діяльність», згідно якою уповноважено оперативні підрозділи служби проводити вказаний напрямок діяльності;
- згідно ст. 5 закону «Про організаційно-правові основи боротьби з організованої злочинністю» службу визнано одним з тих органів, що приймають участь у такі боротьбі;
- згідно ст. 12 закону «Про Національну безпеку України» службу віднесено до переліку суб’єктів її забезпечення;
- згідно ст. 5 закону «Про державну таємницю» визначає службу спеціальним органом, що забезпечує безпеку інформації [40, с. 328]. 
З наведеного випливає, що правовий статус і повноваження служби розпорошені у багатьох правових актах, а тому щоб повно з’ясувати її статус необхідно аналізувати всії їх, що вказує на низький рівень реалізації принципу правової визначеності при законодавчому регулюванні місця і ролі служби в системі органів національної безпеки. 
До кола обов’язків служби відносяться наступні:
- аналіз інформації з метою забезпечення ефективної політики всіма органами публічної влади для виіршення всіх питань, в тому числі й у сфері безпеки;
- проведення контррозвідувальних заходів;
- забезпечення охорони інтересів держави у всіх сферах діяльності;
- боротьба з кримінальними правопорушеннями, що відносяться законом до компетенції служби, в тому числі їх досудове розслідування, а також розшук осіб винних у їх вчиненні;
- боротьба з контрозвідувальною діяльністю проти України;
- участь у заходах спрямованих на забезпечення охорони державної таємниці, виконання контрольно-наглядової функції у цій сфері за іншими органами держави;
- профілактика вчинення правопорушень у сфері власної діяльності;
- здійснення захисту окремих категорій осіб, що визначається законодавством;
- співпрацювання з спеціальними органами, що забезпечують захист державного кордону;
- сприяння у разі введення режимам віоєнного, надзвичайного стану, ліквідації наслідків інших ситуацій природного чи техногенного характеру;
- участь у веденні політики щодо виїзду і в’їзду на територію України іноземців, осіб без громадянства;
- участь у захисту ядерних об’єктів;
- ведення Єдиного реєстру зниклих осіб за особливих обставин;
- реалізація згідно законодавства окремих напрямків міжнародної політики;
- та інші. 
 З метою виконання повноважень служба наділяється такими правами, зокрема:
- висувати вимоги щодо припинення правопорушень;
- здійснювати перевірку документів у осоіб, а також огляд таких осіб і їх речей за умов визначених законодавством;
- звертатися до публічних органів влади та інших суб’єктів права з обов’язковими до розгляду пропозиціями;
- витребовувати у встановленому законом порядку у всіх суб’єктів права відомості, що необхідні для виконання повноважень служби;
- ініціювати притягнення до адміністративної відповідальності, шляхом складення протоколів за вчинення правопорушень, що віднесені до кола боротьби служби;
- використовувати транспортні засоби належні іншим особам з метою забезпечення виконання своїх повноважень, але з відшкодуванням їх вартості;
- проводити слідчі (розшукові) дії;
- та інші, згідно чинного законодавства [41]. 
За час розгортання війни повноваження служби законодавчо дещо змінені, а саме покладено завдання щодо управління об’єктами державної власності, які входять до управління служби, а також розширено повноваження у напрямку здійснення боротьби з технологічним тероризмом. 
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Згідно закону «Про Збройні Сили України» зазанчені сили формують військове формування, що виходячи зі змісту основного закону забезпечує захист:
- суверенітету;
- територіальної цілісності;
- недоторканості;
- забезпечення оборони [42]. 
На це військове формування покаладється прямий обов’язок здійснення відсічі збройній агаресії, а також участь у боротьбі з тероризмом. Вищевказаним спеціальним законом врегульовано такі аспекти організації і діяльності ЗСУ як:
- функції та напрямки діяльності;
- порядок застосування техніки, зброї окрім воєнного часу;
- чисельність та структура сил;
- порядок комплектування;
- визначення місць дислокації;
- участь глави дерави в управлінні силами;
- повноваження інших органів у управлінні ними;
- інші аспекти діяльності.
Повноваження у аналізованій сфері цієї структурі випливають з її обов’язку забезпечення обороноздатності держави. До функцій у сфері забезпечення  безпеки необхідно віднести наступні:
- захист територіальної цілісності, в тому числі шляхом стримування зовнішньої агресії і вторгнення;
- участь у заходах обумовлених введенням воєнного та надзвичайного стану;
- забезпечення необхідних дій з військовополоненими;
- участь у охороні державного кордону;
- участь у міжнародних миротворчих місіях;
- участь у заходах, що випливають з суті розгортання миротворчих місій;
- захист об’єктів критичної інфраструктури;
- інші заходи. 
Важливе місце в системі забезпечення націоанльної безпеки належить Міністреству оборони України. Саме цей орган влади безпосередньої здійснює формування і реалізацію політики держави оборонного напрямку як у мирний, так і у воєнний час. Міністерство не тільки визначає порядок планування заходів оборонного призначення, а ще й визначає окремі аспекти реалізації політикик у військовій сфері. Важливими завданнями міністерства є наступні:
- формування і реалізація політики у сфері оборони, в тому числі:
а) розвиток військово будівництва;
б) здійснення оборонного планування;
в) розвиток воєнно-технічного напрямку;
г) здійснення кадрової політики;
- координація діяльності органів публічної адміністрації, що реалізують свої повноваження у оборонній сфері;
- реалізації політикик оборонного напрямку у сфері використання повітряного простору;
- виконання інших повноважень, що випливають із чинного законодавства [43, с. 34]. 
Наступним важливим суб’єктом забезпечення національної безпеки є Міністерство внутрішніх справ України. Поняття публічної безпеки і публічного порядку введено до національної правової системи з ухваленням закону «Про Національну поліцію України» у 2015 році, але разом з тим офіційно його зміст законодавчо не розкривається [44]. Натомість діюче законодавство активно використовує поняття громадська безпека і порядок. Поняття публічного порядку широко використовується в практиці регулювання відповідної сфери суспільних відносин європейським та глобальним міжнародним законодавством. 
Так, Конституція оперує поняттям громадської безпеки у 
ст. 92, де визначено, що забезпечення громадського порядку врегульовується законодавчо. Крім того, згідно ст. 34 основного закону визначено однією з підстав тимчасового обмеження гарантованих прав і свобод людини інтереси забезпечення громадського порядку. Така ж змістовна непослідовність простежується і в указах глави держави. Так, згідно указу № 92/2016 від 04.03.2016, «Про Концепцію розвитку сектору безпеки і оборони України» визначено одним із провідних завдань його діяльності забезпечення громадської безпеки. Натомість, аналізуючи мету діяльності Національної поліції, законодавець визначає одним із завдань діяльності цього органу забезпечення громадського порядку. В  правовим нормах закону «Про Національну гварідю України» хаотично використовуються поняття громадської безпеки і порядку. Прикладом зведення змісту поняття громадської і публічної безпеки до одного знаменника є наказ Міністерства внутрішніх справ України № 773 від 13.03.2014 «Про затвердження Порядку організації взаємодії Національної гвардії України та Національної поліції України під час забезпечення охорони публічної (громадської) безпеки і порядку». Ключовими напрямками забезпечення аналізованої безпеки поліцією є:
- захист прав людини;
- боротьба зі злочинністю;
- участь у реалізації заходів воєнного стану;
- інші повноваження, що випливають із законодавства.
Національна гвардія як суб’єкт забезпечення  безпеки виконує наступні повноваження:
- захист інтересів суспільства і держави;
- участь з іншими правохоронними органами у боротьбі зі злочинністю;
- участь у заходах забезпечення громадської безпеки;
- сприяння охороні державного кордону;
- охорона об’єктів критичної інфраструктури;
- конвоювання засуджених, взятих під варту;
- участь у захадах, що випливають зі специфіки дії воєнного стану;
- інші. 
Державна прикордонна служба виконує обов’язки у сфері захисту державного кордону, тобто забезпечує територіальну недоторканість, а також приймає участь у реалізації заходів режиму воєнного стану. В контексті розгортання війни актуалізуються повноваження державної служби України з надзвичайних ситуацій, зокрема щодо надання допомоги подолання наслідків ворожих обстрілів, допомоги населенню [45, с. 332].
Виходяч зі змісту законів «Про місцеві державні адміністрації», «Про місцеве самоврядування в  Україні» зазначені органи публічної влади у аналізованій сфері:
- заслуховують та аналізують доповіді відповідних правоохоронних органів в частині забезпечення громадської безпеки і порядку;
- здійснюють взаємодію з функціонуючими органами військового управління щодо реалізації заходів з підвищеним ризиком для населення;
- доводять до відому населення результати виконання заходів у сфері забезпечення безпеки і порядку;
- сприяють діяльності органів правоохоронного характеру та військового управління;
- розробляють та затверджують програми вжиття заходів щодо забепечення громадської безпеки на місцевому рівні;
- приймають безпосередню участь у вирішенні завдань, що постають необхідними для забезпечення громадського порядку і безпеки [45, с. 335].
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Правове регулювання повноважень органів публічної влади у сфері забезпечення національної безпеки не позбавлене недоліків, що має наслідком виникнення проблем у правозастосвній практиці. Більш недоліків такого регулювання пов’язані з наявністю правового вакууму, що виражається у таких негативних характеристиках законодавства:
- високий рівень колізійності правових норм;
- невисокий рівень використовуваної юридичної техніки;
- недотримання засади ієрархічності при побудові системи правових норм;
- зарегульованість суспільних відносин;
- порушення принципу гуманності;
- відображенні правом застарілих методів регулювання відносин;
- порушення засади системності при формуванні норм;
- та інших.
Акутальною проблемою залишається різні суб’єктивні підходи до трактування діючих норм, що призводить до порушення уніфікованого підходу у правозастосвній практиці. Всі ці недоліки зумовлюють актуальність питання підвищення якості правового регулювання повноважень сектору національної безпеки.
На даний час перспективним напрямком удосконалення законодавства залишається його адаптація до стандартів ЄС та НАТО, оскільки держава визначила пріоритетним напрямком у зовнішній політиці набуття статусу у цих організаціях. 
Системне оновлення ключвоих правових актів у сфері забезпечення національної безпеки здійснено незадовго до початку війни, а саме розроблено та введено в дію ключові її напрямки реалізації. Зокрема визначено найбільш вірогідні загрози державній безпеці, а їх аналіз дає підстави стверджувати, що не повною мірою окреслені джерела з яких може походити така небепека. Передумовами оновлення таких стратерій стало розгортання з 2014 року гібридної війни проти нашої держави, що характеризувалася такими складовими:
- окупація частини суверенної території;
- використання енергетичної зброї;
- іфнормаційна війна [46]. 
 На думку О. Пархоменко-Куцевелі до найбільш небезпечних аналізованих загроз у інформаційній сфері необхідно віднести наступні:
- формування у громадян України бажання отримати друге громадянство;
- здійснення контролю противником контенту, особливо на територіях близьких до ведення бойових дій;
- формування і підтримка проектів політичного характеру, що переслідують такі альтернативні цілі як:
а) розхитування політичної ситуації;
б) підрив авторитету публічної влади;
в) провокація громадської непокори;
- поширення медіа ресурсів провокаційного характеру;
- корекція суспільної свідомості у бажаному напрямку [47, с. 146].
Згідно указу президента  «Про рішення РНБО» від 14.09.2020 року «Про Стратегію національної безпеки України» визначено наступні пріоритетні напрямки діяльності держави у інформаційній сфері:
- захист власного інформаційного простору;
- боротьба зі здійсненням інформаційних дискримінаційних заходів проти України;
- запровадження ефективних заходів роботи з інформацією. 
Крім того у змісті вище вказаної стратегії визначено недоліки організації безпеки у інформаційній сфері, а саме:
· обмеженість проведення нашою державою принципу єдиної інформаційної політики у всіх сферах життєдіяльності;
·  слабкий рівень розвитку інформаційної інфраструктури;
· недостатній рівень розвитку стратегічних комунікацій;
· недостатня ефективність діяльності уповноважених у аналізованій сфері державних органів.
Безпосередньо відносини у сфері організації інформаційної безпеки врегульовано указом президента № 685/2021 від 28.12.2021 «Про рішення РНБО від 15.10.2021 року «Про стратегію інформаційної безпеки». Цілями документу визначено наступні:
- посилення безпеки у відповідному напрямку;
- посилення цього різновиду безпеки шляхом соціальними, політичними засобами для досягнення стабільності;
- підвищення рівня обороноздатності держави.
Цей різновид безпеки є складовою загальнонаціональної безпеки, що спрямований на захист тих же цінностей, що й інші сфери забезпечення безпеки в контексті можливостей збирання, зберігання та використання інформації, забезпечення доступу виключно до об’єктивної інформації. Ця система представлена системою захисту, а також здійснення протидії існуючим загрозам, що можуть настати внаслідок поширенні інформації недостовірного характеру, а також пропаганди, протиправного поширення інформації. 
До ключових викликів глобального характеру у інформаційній сфері є ведення пропаганди серед населення з метою корекції думки щодо вірності зовнішньо політичного стратегічного курсу України, а також підривна діяльність відносно органів державної влади серед населення. Мета стратегії викладена шляхом досягнення таких завдань:
- здійснення протидії інформаційним операціям;
- припинення та унеможливлення поширення дезінформації;
- створення умов для розвитку національної культури;
- закріплення національної автентичності;
- підвищення рівня медіаобізнаності населення та інформаційної культури;
- організація реінтеграції інформаційного характеру громадян, що мешкають на окупованих та прилеглих до них територіях;
- формування дієвою системи стратегічних комунікацій;
- генезис суспільства інформаційного типу [48, с. 292].
З наведеного випливає, що державою враховано сутність гібридного протистояння, що розгортається з 2014 року між Російською Федерацією і Україною, що стало однією з передумов відкритої війни, а також супроводжує її до теперішнього часу. З наведеного випливає потенційний напрямок розвитку законодавчого забезпечення інформаційної безпеки у вигляді формування кібервійськ, посилення інформатизаційного захисту публічно-владних інституцій, а також дієва політика у інформаційній сфері з метою недопущення маніпулювання суспільною свідомістю. 
Стратегія національної безпеки виділяє наступні комплексні заходи:
- боротьба з тіньовою економікою і забезпечення сталого розвитку ринкових відносин;
- вільний розвиток бізнесу із застосування якого мінімальних важелів впливу на нього;
- продовження реформування судової системи;
- забезпечення стлого розвитку науково-дослідної сфери;
- залучення інвестицій з метою розвитку сучасний інформатизаційних технологій;
- стимулювання розвитку високотехнологічної продукції для потреб оборони;
- та інші.
 Засади організації та здійснення кібербезпеки визначено в указі президента № 447/2021 від 26.08.2021 «Про рішення РНБО від 14.05.2021 року «Про стратегію кібербезпеки України». Вказаний напрямок діяльності визначено одним із пріоритетних, оскільки забезпечення належного рівня національної безпеки не можливе без протидії кіберзагрозам, що зумовлено збільшення кіберзагроз у зв’язку з автивним розвитком новітніх технологій та штучного інтелекту. Крім того, правову основу регулювання в даному напрямку складають закон «Про основні засади забезпечення кібербезпеки України», а також міжнародна конвенція «Про кіберзлочинність» [49, с. 14].
Кіберпростір розглядається як один з повноцінних театрів ведення війни з використанням спеціальних військ. Завданнями таких військ визначається захист національних об’єктів відповідної інфраструктури, а також за необхідності руйнування відповідної інфраструктури противника, шляхом виведення її з ладу. Безпосередніми загрозами визначено кібератаки, кібердиверсії, підривна діяльність в Інтеренті, кібертероризм.
Виклики для держави у аналізованій сфері сформульовано таким чином:
- застосування новітніх кіберзасобів у міжнародній конкуренції;
- активний розвиток кіберзброї;
- цифровізація економіки та збільшення кількості надання цифрових послуг, що зумовлює та необхідність постійної оцінки ризиків протиправного втручання у вказані процеси;
- та інші.
До загроз нашій державі у аналізованій сфері відносяться наступні:
- гібридна агресія відносно України передбачає втручання у діяльність органів публічної адміністрації, виведення з ладу об’єктів критичної інфраструктури, прихований доступ з метою викрадення накопиченої уповноваженими суб’єктами інформації, а також здійснення впливу на процес проведення виборів і безпосередньо психологічний та інформаційний вплив на населення з метою корекції його думки;
- кіберзлочини, а саме до найбільш поширених з них відносяться:
а) проти основ національної безпеки;
б) в сфері торгівлі людьми;
в) корупційних;
г) в сфері незаконного обігу наркотиків та зброї;
- протиправне цілеспрямоване профінансоване сторонніми державами викрадення інформації з обмеженим доступом з метою подальшого використання проти України;
- підтримання терористичної діяльності, шляхом використання кіберпростору. 
Причинами, що активізують вище викладені загрози визначено наступні:
- високий рівень імпортування відповідного технічного оснащення ,а також не існування врегульованої процедури оцінки ризиків загроз кібербезпеці, що несе таке оснащення;
- недосконалість та застарілість правового регулювання;
- не запровадження у більшості публічних органів підрозділів щодо забезпечення кібербезпеки;
- брак фахівців у відповідній сфері;
- відсутність державної програми спрямованої на підвищення обізнаності населення у сфері кіберграмотності4
- та інші.  
З метою вирішення вище викладених існуючих проблем визначено необхідність вжиття таких заходів як:
- підвищення рівня спроможності національної системи кібербезпеки;
- адаптація до ризиків виникнення відповідних загроз у всіх сферах;
- розвиток кіберспівробітництва з ключовими міжнародними партнерами;
- та інші [50, с. 216].
У змісті стратегії чітко закріплено конкретні заходи, які необхідно вжити держави з метою мінімізації існуючим загрозам у аналізованій сфері та організації ефективної протидії їм. Що ж до пріоритетних напрямків організації національної кібербезпеки, то їх визначено таким чином:
- забезпечення безпечного існування кіберпростору;
- гарантування та організація дієвого захисту прав громадян у аналізованій сфері;
- продовження курсу європейської інтеграції у цій сфері. 
 Стратегія воєнної безпеки визначено указом глави держави, згідно указу № 121/2021 від 25.03.2021. Згідно вказаного акту визначено наступні перспективні напрямки реалізації політики у воєнній сфері, а також у напрямку забезпечення обороноздатності:
- застосування при здійсненні управління військовою сферою сучасних демократичних методів і забезпечення цивільного громадського контролю;
- активізація використання сучасного програмного забезпечення при здійсненні управління оборонною сферою;
- підвищення спроможності ЗСУ та інших законних військових формувань;
- оновлення нормативно-правової бази  в сфері регулювання підготовки військовослужбоців;
- формування сучасної інформатизаційної інфраструктури оборонного призначення;
- пкращення взаємодії між військовими підрозділами та органами військового управління;
- забезпечення поєднання несенення служби та одночасного навчання і підвищення кваліфікації військовослужбовців;
- заохочення іноваційного мислення;
- та інші.
Наступний етап розвитку національної безпеки буде пов’язаний із закінченням війни та підведенням її підсумків. За результатами цього безперечно доцільно здійснити оновлення загальної стретагії національної безпеки і окремих її напрямків. Безперечно, що на даний час механізми, які використовуються для формування і здійснення політики спрямованої на забезпечення національної безпеки потребують суттєвих змін. Такі зміни в першу чергу випливають із сутності Угоди про асоціацію між Україною та ЄС. Одним з напрямків реалізації умов такої угоди є більш глибока інтеграція національної сфери оборони з такою ж сферою ЄС, а отже і НАТО.  З метою забезпечення вказаної інтеграції доцільно вжити наступних заходів:
- забезпечити систематине внесення змін до базових домовленостей;
- внести зміни до посталвених цілей та діючих стандартів [51, с. 222].
Важливим напрямком забезпечення національної безпеки є якісна боротьба з колобораціонізмом, що розпочата 14.03.2022 внесенням змін до Кримінального і Кримінального процесуального кодексів України. Вказані зміни посили кримінальну відповідальність за вчинення таких проявів, а також визначили більш жорсткі особливості застосування запобіжних заходів до осіб, які вчинили криміналізовані діяння, що охоплюються поняттям колобараціонізму. На даний час актуальним питанням залишається забезпечення якісного застосування у сфері боротьбі з колобораціонізмом. 
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Розвідувальна спільнота Австралії є тим об’єднуючим терміном, шо охоплює своїм поняттям всі урядові організації вказаного напрямку діяльності. Загальне керівництво всіма розвідувальними органами здійснюється комітетом з державної безпеки, який підпорядкований прем’єр-міністру країни. До складу даного комітету за посадами входять:
- заступник прем’єр-міністра;
- генеральний прокурор;
- міністр фінансів;
- міністр закордонний справ;
- міністр оборони;
- міністр у справа міграції і громадянства;
- командувач збройних сил;
- радник  питань національної безпеки;
- генеральний директор з безпеки;
- генеральні директора управління аналізу та оцінок, а також розвідувальної служби [52, с. 104].
Розвідувальна спільнота Австралії включає в себе такі структурні елементи як:
· служби:
а) безпеки і розвідки;
б) розвідувальну;
- управління:
а) аналізу та оцінок;
б) військової розвідки: геоінформаційна та військова розвідка, радіотехнічна оборона, безпека міжнародних зв’язків. 
Всі складові аналізованої спільноти важливі, а національна безпека забезпечується в результаті їх спільної злагодженої діяльності. Разом з тим, варто відмітити, що у вказаній системі центральне місце все ж таки належить службі безпеки та розвідки, оскільки саме ця служба здійснює безпосередню боротьбу з розвідувальною діяльністю проти держави, забезпечує недопущення стороннього зовнішнього втручання у внутрішні справи держави, протидії нападам на систему національної оборони, а також здійснює антитерористичну діяльність. 
Специфікою австралійського сектору безпеки є його високий рівень ідентичності з аналогічними органами Великобританії, зокрема в тій частині, що службовці аналізованої спільноти не мають права заарештовувати осіб і навіть не мають закріпленої зброї, а  з метою затримання осіб їм надано право залучати підрозділи поліції. 
Комплексним нормативним актом, який врегульовую відносини у аналізованій сфері є закон Австралії «Про розвідку». Так, перед службою безпеки і розвідки поставлено такі цілі діяльності:
- отримувати, проводити оцінку і здійснювати повідомлення комітету національної безпеки розвідувальні відомості;
- здійснювати рекомендації у зв’язку із загрозами національній безпеці;
- в межах держави отримувати відомості про діяльність іноземних розвідувальних служб.
Згідно акту про створення служби безпеки і розвідки від 1979 року під поняттям національної безпеки визначено дії спрямовані на захист від шпигунства, повстань, насильства на політичному ґрунті, нападу на системи оборони країни, акти зовнішнього державного втручання. Роль вказаної служби виключно теоретичного характеру, а саме збір, аналіз відповідних даних і передання їх уповноваженим суб’єктам для ухвалення необхідних рішень та здійснення заходів, тобто служба фактично позбавлена виконавчих повноважень. Відомості про співробітників служби безпеки і розвідки є державною таємницею, за виключення про директора служби [53, с. 200]. 
Згідно рішення генерального прокурора країни, службі безпеки і розвідки надано наступні повноваження в сфері проведення слідчих дій:
- доступ до телекомунікацій з можливістю їх аналізу;
- огляд поштових доставок;
- використання засобів негласного спостереження і нагляду;
- віддалений доступ до комп’ютерів, з можливістю зміни даних, з метою приховування слідів проникнення;
- негласне проникнення та огляд приміщень з можливістю копіювання записів та речей;
- обшук осіб. 
Директор служби має право на видання ордеру про обшук, але у виключних випадках з метою забезпечення безпеки та за умови, що такий ордер вже запитаний у генерального прокурора, але останній ще його не погодив. Крім того, працівники служби мають право перевіряти документи у морських, повітряних перевізників щодо вантажу, екіпажу, пасажирів, маршруту. 
В ході реалізації антитерористичного напрямку діяльності директор служби має право здійснювати запити ордерів у судів з метою здійснення таких процесуальних дій як:
- примусовий допит підозрюваних;
- затримання підозрюваних федеральною поліцією;
- обшук поверхневого характеру чи повний обшук особи;
- вилучення паспорту;
- перешкоджання можливості виїхати за межі країни. 
Обмеженість повноважень директора служби в тому, що на проведення всіх вищевказаних дій щодо справ пов’язаних з тероризмом, останній ордери видавати не має права. З метою здійснення збору відомостей про безпеку закордонних офіційних осіб, організацій служба проводить, згідно наказів міністрів оборони та закордонних справ збір іноземної розвідки в межах країни. У 2010 році повноваження служби розвідки і безпеки було розширено та надано важелі впливу в сфері боротьби з контрабандою, іншими загрозами прикордонної цілісності держави [54, с. 18].
Виходячи зі специфіки форми правління основні важелі впливу у сфері забезпечення державної безпеки Сполучених Штатів Америки зосереджені у президента. До органів та посадових осіб, що складають систему безпеку відносяться наступні:
- президент;
- радники президента;
- уряд;
- окремі міністерства та центральні органи вади;
- конгрес. 
Завдання, що окреслюються главою держави виконуються виконавчим апаратом. Важливе місце займають радники, що спеціалізуються на питаннях безпеки. Варто відмітити, що радники поділяються на офіційних і неофіційних. Ключовим гравцем все ж таки виступає спеціалізований безпековий радник. Цей радник пропонує главі держави варіанти вирішенння питанть, що виникають у відповідній сфері. Центарльним органом спеціального призначення, що забезпечує реалізацію політики безпеки є Міністерство оборони.
Після терористичних актів, що мали місце в 2001 році президентом проведено реформування систему органів боротьби з територизмом, зокрема розширено їх повноваження з наданням більш значими можливостей щодо втручання у сфери приватного життя людини з метою забезпечення публічної безпеки.
Важливе місце у аналізованій системі належить Національному розвідувальному співтовариству. Цей орган відповідає за об’єктивне інформування вищих посадових осіб держави з метою забезпечення ухвалення ними рішень у сфеах:
- ведення зовнішньої політики;
- застосування збройних сил;
- управління збройними силами;
- ухвалення рішень у кризових ситуаціях.
До структури співтовариства включено:
- центральний розвідувальний орган;
- центральний орган з питань забезпечення державної безпеки;
- сектори розвідки;
- міністерства юстиції, фінансів, а також енергетики;
- офіс іміджу.
З метою координації заходів спрямованих на забезпечення внутрішньої безпеки у 2001 році сформовано Службу внутрішньої безпеки, а також Раду з питань внутрішньої безпеки. В подальшому вказані органі об’єднані у окреме безпекове міністерство, яке здійснює свою діяльність у таких основних напрямках:
- моніторинг і аналіз інформації;
- забезпечення захисту інфраструктури;
- організація безпеки кордонів;
- забезпечення стану готовності реагування на надзвичайні ситуації та кризові події;
- розвиток іноваційних технологій безпекового сектору;
- забезпечення охорони вищих посадових осіб;
- транспортн безпека [55, с. 326].
Проблемою даної системи органів у США є досить значний їх перелік та відсутність чіткового розмежування повноважень між ними, а також роздутість штату працівників. В цілому держава намагається реалізувати формування системи безпеки органів шляхом їх поділу на такі, що спеціалізують свою діяльність на зовнішній політиці, і такі, що зосереджують діяльність у сфері внутрішньої безпеки.
 Центральним органом у системі забезпечення державної безпеки Канади є Міністерство публічної безпеки і реагування на назвичайні ситуації. Повноваження органу досить неоднорідні, оскільки міністерство у своїй структурі має органи розвідки, міграційної політики, а також реагування на надзвичайні ситуації.
Канадські органи здійснення розвідки, контрозвідки об’єднані в одному органі, але при цьому цей орган не має правоохоронних функцій. Здебільшого на вказані структури покладається завдання боротьби з терористичною діяльністю, а саме:
- протидія проникнення в державу териористів;
- забезпечення захисту інфрастурктурних об’єктів;
- оперативне усунення наслідків територситичних атак.
Національна безпека Європейського союзу обумовлена членством більшості держав у Північноатлантичному альянсі – НАТО. Все ж таки збільшення зовнішніх загроз зумовило виникнення і власної політики безпеки в межах союзу, яка почала проводитися з укладенням Маастрихського договору у 1992 році. До завдань такої політики відносяться:
- захист європейських цінностей;
- зміцнення загальної безпеки об’єднання;
- забезпечення миру;
- формування спільної зовнішньої політики.
З 2009 року в межах об’єднання офіційно почалося проведення спільної безпекової політики, а її бзпосереднє здійснення покладається на відповідного Верховного представника об’єднання з цих питань. В цілому повноваження щодо формування такої політики безпеки покладається на Європейську раду, а безпосередньо координується вищевказаним представником [56, с. 180]. 
Спільною ознакою більшості держав Європи є те, що органи цивільної розвідки не відносяться до правоохоронних і належать до структури органів виконавчої влади. Так, у Великобританії розвідувальні органи перебувають у структурі міністерства закордонних справ і не мають право проводити слідчі дії, затримання осіб. Такі дії можуть проводити виключно правоохоронні органи, що позбавлені можливості здійснювати розвідувальні заходи. 
Наступною спільною ознакою загальної європейської політики безпеки є функціонування центрів здійснення оцінки загроз. Такі органи аналізують інформації з усіх можливих джерел і визначають джерела загроз, рівень небезпечності і готовності відповідних органів реагувати. У більшості держави стратегічне управління сферою безпеки здійснюють глави держав, але за виключенням Німеччини, Швеції. Типовим прикладом реалізації європейської системи безпеки є Франція, де при главі держави існує центральний координаційний орган з питань безпеки  у вигляді Вищої ради оборони. Саме вказаний орган забезпечує розробку напрямків реалізації оборонної політики у всіх сферах. Центральний безпековим органом у Польщі є Рада національної безпеки при главі держави, що координцє реалізацію політикик у відповідній сфері. Серед виконавчих органів важливе місце займає міністерство оборони, яке здійснює управління збройними силами. 
Кординуючим органом турецької безпекової системи є Рада національної безпеки при президентові, що до 2004 року вважалася окремим виконавчим органом військового типу, а в подальшому після реформування фактично стала координаційним органом, який очолює цивільна особа. До склада ради за посадами входять:
- президент;
- голова уряду;
- міністри оборони, внутрішніх та закордонних справ;
- командувачі окремих родів військ;
- та інші посадові особи, згідно рішення президента [58]. 
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Теоретичне наповнення поняття національна безпека є не однозначним та дискусійним у науковій літературі. На мою думку, під цим поняттям слід розуміти стан функціонування держави за якого вона в змозі протидію загрозам її існування, які можуть походити як із зовні, так і із середини цієї держави. Основи правового регулювання забезпечення національної безпеки закладено у Конституції України та визначено у законі України «Про забезпечення національної безпеки України», де зокрема й міститься офіційне визнання поняття «національна безпека України» та засади її здійснення, які проаналізовані у відповідному розділі даної роботи. В цілому необхідно відзначити, що аналізоване поняття досить складне і багатокомпонентне, оскільки в своїй сутності охоплює багато знань різних галузевих наук. У зв’язку  з тим, що поняття національної безпеки обумовлюється потенційними та реальними загрозами, що існують для держави, суспільства і людини, які постійно змінюються разом з розвитком суспільства, науково-технічного прогресу, природних і техногенних факторів, його зміст такого набуває якісно нової сутності. Принципи забезпечення національної безпеки офіційно врегульовано у ст. 3 закону «Про національну безпеку України» і до них відносено дотримання верховнства права, міжнародних правових норм, прийняття участі у міжнародних заходах спрямованих на забезпечення безпеки і миру, а також сприяння розвитку оборонного і безпекового сектору.
Державна політика у сфері забезпечення безпеки базується на чинному законодавстві та обумовлюється джерелами загроз, що існують. Структурно ця політика включає спеціалізовані стратегії, програми і законодавчі акти, а також безпосередньо заходи, що переслідують мету забезпечення охорони таких цінностей як територіальної цілісності, недоторканості, суверенітету, прав людини, захист конституційного ладу. Вказаних захист організовується як від внутрішніх, так і від зовнішніх загроз. Основою формування політики цього напрямку є здійснення аналізу загроз та існуючих ризиків. В реаліях сьогодення, а саме у зв’язку з розгортанням війни посилюється актуальність зовнішньої загрози, але це не свідчить автоматично про відсутність внутрішніх загроз і потреби у боротьбі з ними. 
Ключовими факторами, які впливають на забезпечення національної безпеки є:
- ситуація в середині держави;
- сутність зовнішньої політики держави;
- ефективність оборонної та політики безпеки.
З метою формування дієвої системи забезпечення національної безпеки доцільно попередньо об’єктивно визначити потенційні та реальні загрози національній безпеці. Запорукою ефективного забезпечення національної безпеки є формування дієвої системи управління такою системою, а також забезпечення якісного правового регулювання компетенції органів у аналізованій сфері, взаємовідносин між ними та реалізації контролю за їх діяльністю. 
Система органів в сфері забезпечення національної безпеки досить широка. Головна роль у вказаній системі належить главі держави, а також координаційному органу при ньому – Раді національної безпеки і оборони, а також відповідний спектр функцій виконується центральними органами виконавчої влади, серед яких провідна роль належить Службі безпеки України, Міністерствам оборони та внутрішніх справ України. На місцевому рівні органи публічної адміністрації реалізовують надані їм повноваження у сфері забезпечення національної безпеки і оборони. Ознакою сучасної правової держави є присутність громадського контролю за функціонування сектору забезпечення національної безпеки і оборони, але звичайно ж на допустимому рівні його здійснення. Система органів забезпечення національної безпеки досить складна, оскільки це комплексне поняття. Д оцієї системи фактично так чи інакше включаються всі функціонуючі органи публічної влади. Деякі з них мають спеціальні повноваження в цій сфері, а деякі дотичні, але в цілому ними також здійснюється сприяння забезпеченню загального стану захищеності національної державності. Ключовою проблемою функціонуючої системи органів безпеки є не чіткість розмежування функцій окремих органів. 
Роль президента у забезпеченні національної безпеки обумовлена його конституційно-правовим статусом як гаранта державного суверенітету, територіальної цілісності, дотримання прав людини. На вказану посадову особу покладаються обов’язки здійснення загального управління всією системою органів національної безпеки. Крім того, значення цієї посадової особи обумовлено статусом Головнокомандувача Збройних Сил України. З метою забезпечення здійснення главою держави функцій у аналізованій сфери функціонує координаційний орган Рада з питань безпеки та оборони України, яку очолює президент і вводить її рішення в дію своїми указами. Так, на виконання закону «Про національну безпеку України», указами глави держави затверджено і введено в дію рішення вищевказаного координаційного органу, що врегульовують відносини у загальній і  окремих сферах національної безпеки, а саме стратегії:
- загальна стратегія національної безпеки;
- інформаційної безпеки;
- кібербезпеки;
- воєнної безпеки.
Крім того, важливе значення у сфері реалізації політики безпеки мають повноваження президента щодо внесення до парламенту кандидатури на посаду голови Служби безпеки України, а також ініціювання звільнення такої посадової особи. У зв’язку з спеціальним статусом служби підкреслюється концентрації повноважень у безпековій сфері глави держави і гарантуються йому додаткові можливості ведення відповідного напрямку політики. 
Правовий статус Ради національної безпеки і оборони врегульовані конституційно і спеціальним законом. Діяльність органу нерозривна пов’язана з посадою президента, який його очолює та формує його склад, окрім тих посад представники, яких  входять до складу ради. Загальним завданням органу є координація діяльності у сфері забезпечення національної безпеки. В цілому напрямки діяльності органу можна поділити до ініціювання перед президентом вжиття заходів спрямованих на реалізацію політики безпеки і оборони, а також контроль за діяльністю відповідних суб’єктів у даній сфері. Роль та значення цього органу на даному етапі функціонування держави актуалізується, оскільки саме цим органом сьогодні забезпечується оперативне ухвалення необхідних рішень у сфері забезпечення безпеки. Зокрема всіх ключові стратегії забезпечення безпеки розроблені радою та введені в дію указами президента.
Серед правоохоронних органів у системі національної безпеки центральне місце відведено Службі безпеки України як спеціальному органу, що організовує захист національної державності та забезпечує протидію протиправним посяганням на відносини у сфері функціонування національної державності. Крім того, даний орган здійснює розвідувальну, контррозвідувальну діяльність, протидію тероризму, а також має право здійснювати досудове розслідування відповідної категорії кримінальних правопорушень, провадження у справах про вчинення адміністративних правопорушень, що віднесені до його компетенції.  Важливе місце у забезпеченні державної безпеки належить:
-  Міністерству оборони України як органу виконавчої влади, що забезпечує реалізацію оборонної політики та має у своєму підпорядкування розвідувальні, контррозвідувальні органи;
- Збройним Силам України як спеціально сформованому військовому формування на яке покладається захист держави в тому числі й від зовнішньої загрози;
- Міністерству внутрішніх справ України, яке включає:
а) Національну поліцію, що забезпечує публічну безпеку, порядок і боротьбу зі злочинністю;
б) Державну прикордонну службу України, що забезпечує захист державного кордону;
в) Державну службу з надзвичайних ситуацій, що забезпечує надання допомоги при надзвичайних подіях та подолання їх наслідків;
- інші правоохоронні органи, що забезпечує загальний стан правопорядку;
- інші органи публічної влади, а саме державної виконавчої влади та місцевого самоврядування, що формуються загальні програми забезпечення безпеки та порядку на місцях і приймають участь у здійсненні безпекових заходів в межах їх компетенції. 
Аналізована система органів фактично складається з таких ланок:
- керівна – глава держави;
- керована – спеціальні органи розвідувального, контррозвідувального, правоохоронного призначення, а також іншого спеціального призначення;
- сили оборони – Збройні сили України та інші законні військові формування;
- допоміжні сили  - інші органи публічної адміністрації. 
Всі без виключення наведені органи приймають участь у забезпеченні режиму воєнного стану. На сьогодні в умовах розгортання війни актуалізується роль Збройних сил України як спеціального військового формування, що забезпечує відсіч зовнішній агресії проти України, а тому національна безпека в більшій мірі залежить від діяльності вказаних сил.
Однією з ключових проблеми розвитку системи органів безпеки є не досконалість правового регулювання. Так, на прикладі правового статусу Служби безпеки України можна констатувати низький рівень систематизації правових норм у аналізованій сфері. Оскільки статус служби випливає одночасно з багатьох законів. З наведеного вбачаються підстави стверджувати про доцільність розроблення та ухвалення Кодексу з питань національної безпеки України в якому було чітко визначено систему органів забезпечення національної безпеки, їх правовий статус, функції, завдання, повноваження, особливості здійснення діяльності. Ще однією проблемою залишається низькі темпи інформатизації сфери забезпечення національної безпеки. Перспективні напрямки забезпечення безпеки будуть обумовлені результатами закінчення війни та цілями, що постануть перед нашої державою. Безперечно закінчення війни зумовить переосмислення та змістовне оновлення всіх без виключення стратегій безпеки у окремих сферах з урахуванням нових викликів і загроз.
Закордонний досвід правового регулювання забезпечення національної безпеки можна умовно поділити на два найбільш поширені типи: американський і європейський. Американська модель асоціюється із зосередженням повноважень у цій сфері навколо інститут глави держави, навколо якого формуються спеціальні органи дорадчого і координаційного характер з метою забезпечення ведення політики у відповідній сфері. Європейська модель асоціюється із зосередженням повноважень у сфері забезпечення національної безпеки при уряді, який контрольований парламентом. У бідь-якому випадку реалізація політики у цій сфері передбачає формування спеціальних органів, що наділяються відповідним колом повноважень. Особливістю національних органів у сфері безпеки, що проводять розвідувальні та контррозвідувальні заходи є наділення їх повноваженнями зі здійснення досудового розслідування відповідних кримінальних правопорушень, що не характерне більшості закордонних держав. 












